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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: s Autoleasing SK, s. r. 0., Vajnorska 100/A,
831 04 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 46806491; pravne zast.: JUDr. Juraj Klimé&o s.r.o0., Bobot 176, 913
25 Bobot, ICO: 51123592, proti povinnému X. D., E.: XX XX.XXXX, M. XXXX/XX, Z.; vedenej stdnym
exekdtorom: Mgr. Martin Thomka, so sidlom exekutorského uradu Pavla Mudroria 483/28, 03601 Martin
o vymozenie istiny 3548,3 Eur s prisluSsenstvom, rozhodujuc o navrhu na zastavenie exekucie takto

rozhodol:
Sud navrh na zastavenie exekucie vzmysle § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta
odovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym prostrednictvom pravneho zastupcu
na Okresny sud Banska Bystrica dfia 26.11.2018 domahal od povinného: X. D., E.: XX.XX.XXXX,
M. XXXX/XX, Z. (dalej ako ,povinny*“) vymozZenia istiny 3548,30 Eur spolu s prisluenstvom, a to
na zaklade exekuéného titulu - Platobného rozkazu Okresného sudu Zilina zo dfia 16.05.2018, sp.
zn. 6Csp/52/2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost’ dia 11.09.2018 a (dalej tiez ako
Lexekucény titul®).

2. Sud na zaklade Navrhu na vykonanie exekucie vydal dfia 07.12.2018

Poverenie na vykonanie exekucie sp. zn. 12Ek/1747/2018, ICS: 6118387555,

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2018:6118387555.1 (dalej len ,Poverenie na vykonanie exekucie“) a vykonanim
exekucie poveril sudneho exekutora Mgr. Martin Thomka, so sidlom exekutorského uradu: Pavla
Mudroria 483/28, 036 01 Martin (dalej len ,sudny exekutor®).

3. Povinnému bolo Upovedomenie sudneho exekutora o zacati exekucie €. 366EX 581/18 zo dna
08.01.2019 (dalej len ,Upovedomenie o zacati exekucie®) doru¢ené dna 14.02.2019.

4. Sudny exekutor podal Okresnému sudu Banska Bystrica dfia 28.03.2019 Podanie k spisu - Navrh
povinného na zastavenie exekucie zo diha 27.02.2019 (dalej ako ,Navrh na zastavenie exekucie®), ktory
Navrh na zastavenie bol suidnemu exekutorovi doru¢eny dria 01.03.2019 v zakonnej 15-dfovej lehote,
spolu s Vyjadrenim opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie (dalej ako ,Vyjadrenie
opravneného®) a PredloZenim navrhu a zastavenie a rozhodnutie s vyjadrenim sudneho exekutora zo
dna 27.03.2019.

5. Povinny podany navrh na zastavenie exekucie odévodnil tym, Ze povinny Ziadal opravneného k
dohode o uhrade pohladavky, no opravneny na Ziadost Ziadnym spésobom nereagoval. Povinny ma
zaujem na uUhrade pohladavky, avSak tuto nechce realizovat prostrednictvom sudneho exekutora.
Zaverom povinny poukazal na svoj obmedzeny prijem v désledku poberania invalidného déchodku ako
aj na nepriaznivu zivotnu situaciu. Z uvedenych dévodov povinny Ziada o zastavenie vedenej exekucie.



6. Opravneny v podanom Vyjadreni opravneného uviedol, Ze Ziadost povinného k dohode o uhrade bola
opravnenému dorucena uz v minulosti. Odpoved na Ziadost opravneny povinnému odoslal, doru¢enka o
prevzati odpovede sa najskér vratila ako prevzata, a nasledne sa vratila druha doru¢enka s poznamkou
o omyle v pévodnom adresatovi a s poznamkou o neprevzati v odbernej lehote, o ktorych skuto&nostiach
opravneny sudu predlozil uvedené doru€enky. Opravneny trva na vykone exekucie a nesuhlasi so
zastavenim exeku¢ného konania.

7. Sudny exekutor v predlozenom dokumente Vyjadrenie sidneho exekutora k navrhu na zastavenie
exekucie uviedol, Ze povinny doru€il navrh na zastavenie exekucie v zakonom stanovenej 15 driovej
lehote. Zaroven sudny exekutor uviedol, Ze povinny nepreukazal Ziadne skuto€nosti oddvodriujuce
zastavenie exekucie a navrhuje jeho navrh na zastavenie zamietnut’ ako nedévodny.

8. Podfa § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

9. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

11. Exekucny sud v konani o ndvrhu na zastavenie exekucie skiuma opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t.j. moment podania Navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

12. Vo vykonavacom, exekuénom $tadiu konania sa povinny ma pravo branit navrhom na zastavenie
exekucie proti vedenej exekucii a to len z dévodov taxativne ustanovenych v zékone. Z uvedeného je
nesporné, Ze navrh na zastavenie exekucie nie je opravny prostriedok, ktorym je napadany exekuc&ny titul
per se, avSak navrh na zastavenie exekucie je procesny prostriedok povinného spdsobily vyvolat’ spor
o pripustnost’ exekucie, ktory smeruje proti exekucii, nie proti exekuénému titulu. V exekué&nom Stadiu
konania sud vychadza z pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia sudu, ktoré je exekucnym titulom,
nakol'ko sud vo vykonavacom konani pravo nenachadza ale len vykonava to, o €¢om uz bolo pravoplatne
rozhodnuté a nenahradza tak sud v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exekuény sud
je rozhodnutim vo veci samej viazany.

13. Sud po preskimani obsahu navrhu povinného na zastavenie exekucie dospel k zaveru, ze navrhu
povinného na zastavenie exekucie nie je mozné vyhoviet. Povinny v podanom ndvrhu na zastavenie
exekucie nepredlozil Ziadne relevantné dékazy, ktoré by mohli vyvolat u€inky zamyslané povinnym, v
tomto pripade zastavenie exekucie. Povinnym tvrdena nepriazniva Zivotna situacia nie je dévodom pre



zastavenie vedenej exekucie. Exekuénym titulom - Platobnym rozkazom Okresného sudu Zilina zo diia
16.05.2018 sp. zn. 6Csp/52/2018 bola povinnému uloZena povinnost' zaplatit sumu 3548,30 Eur spolu
s prislusenstvom, teda exeklcia sa zacala dévodne. V zakladnom konani vedenom na Okresnom sude
Zilina mal povinny moznost vyuzit zakonom priznané opravné prostriedky vogi rozhodnutiu v neprospech
povinného, v danom pripade odpor proti Platobnému rozkazu Okresného stdu Zilina zo dia 16.05.2018
sp. zn. 6Csp/52/2018.

14. Sud na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze opravneny sa v exeku¢nom konani
domaha len toho, o mu priznava pravoplatny a vykonatelny exekucny titul. S ohfadom na v3etky vy3Sie
uvedené skutocnosti povinného je teda nepochybné, Ze navrh podany povinnym je nedévodny. V navrhu
na zastavenie exekucie povinny nepreukazal Ziadne skuto&nosti veduce k zastaveniu exekucie podla §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu, a teda sud navrh na
zastavenie exekucie v sulade s § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staZznost v lehote 15 dni od doruenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZznosti moZzno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné



