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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného €.1: A.. O.E. |, nar. XX. XX.XXXX, trvaly
pobyt J. XXX, XXX XX, z4k. zast.: U. T., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt J. XXX, XXX XX, a opravneného
€.2: A.. K. I, nar. XX XX XXXX, trvaly pobyt J. XXX, XXX XX, zak. zast.: U. T., nar. XX XX XXXX,
trvaly pobyt J. XXX, XXX XX, proti povinnému: O. I, nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt J. XXX, XXX XX, o
vymozenie vyzivného, o navrhu opravnenych na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh opravnenych na vykonanie exekuciezamieta.

[I. Opravnenym narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie zo dria 18.06.2019 domahali od povinného vymoZenia
vyzivného na poklade exeku&ného titulu - Rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 12P/172/2018 zo
dna 06.12.2018, ktory sa stal pravoplatnym a vykonatefnym dia 03.01.2019.

2. Sud vyzvou zo dna 20.06.2019 vyzval opravnenych, aby v lehote 10 pracovnych dni od jej
doru€enia dolozil exekuény titul spolu s dolozkou pravoplatnosti a vykonatelnosti ako pdvodné
elektronické dokumenty. Exekuény titul musi byt podpisany tym, kto ho vydal a doloZka pravoplatnosti
a vykonatelnosti musi byt autorizovana pecatou sudu..

3. Podla § 53 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskumava navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak navrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.



6. Podla § 2 ods. 1 zakona ¢&. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pésobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) (dalej len ,zakon o
e-Governmente®), tento zakon sa vztahuje na vykon verejnej moci elektronicky v rozsahu pravomoci
organu verejnej moci podla osobitnych predpisov.

7. Podla § 2 ods. 3 zakona o e-Governmente, ak ide o postup organu verejnej moci pri vykone verejnej
moci a ak ide o nalezitosti navrhu na zacatie konania, Zaloby, Ziadosti, staznosti, vyjadrenia, stanoviska,
ohlasenia alebo iného obdobného dokumentu, ktoré sa v konani predkladaju organu verejnej moci, a o
néleZitosti rozhodnutia, Ziadosti, vyjadrenia, stanoviska alebo iného dokumentu, ktoré v konani vydava
organ verejnej moci, pouziju sa ustanovenia osobitnych predpisov, ak tento zakon v ustanoveniach §
4 az 6, § 10, § 17 a 18 a v ustanoveniach o identifikacii (§ 19 a 20), autentifikacii (§ 19, 21 a 22),
autorizacii (§ 23), elektronickom podani (§ 24, 25 a 28), elektronickom uradnom dokumente (§ 26, 27 a
28), elektronickom dorucovani (§ 11 az 16 a § 29 az 34), zaru€enej konverzii (§ 35 az 39) a referenénych
registroch a referenénych udajoch (§ 49 az 55) neustanovuje inak.

8. Sud preskumanim navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze exekuénym titulom v tomto exeku€nom
konani je pbdvodny elektronicky, dokument, ktory sudny exekutor vytlacil, naskenoval a sdm autorizoval
a preto sud opravnenych vyzval, aby predmetny exekuény titul spolu s dolozkou pravoplatnosti
a vykonatelnosti doloZili ako pdovodné elektronické dokumenty, pri ktorych musi byt exekucny titul
podpisany tym, kto ho vydal a doloZka pravoplatnosti a vykonatelnosti musi byt autorizovana pec€atou
sudu. Sudny exekutor si vyzvu zo diia 20.06.2019 vo svojej elektronickej schranke prevzal difia
24.06.2019, ale stanovenej lehote 10 pracovnych dni od jej doruenia na Au Ziadnym spdsobom
nereagoval.

9. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
s Exeku&nym poriadkom, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekué&ného
poriadku, navrh opravnenych na vykonanie exekucie zamietol, tak ako je to uvedené v |. vyroku tohto
uznesenia.

10. Podla § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je i€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

11. Podla § 199b Exeku&ného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu

12. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneni su u€astnikom exekuéného konania, opravnenym nemohol
vzniknut narok na nahradu trov konania.

13. Preto sud o naroku na nahradu trov exekucného konania rozhodol tak, Ze opravnenym narok na
nahradu trov konania nepriznal, tak ako je to uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



