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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Senat Okresného sudu Namestovo v zlozeni predsednicka senatu Mgr. Daniela Pilarcikova, ¢lenovia
senatu Maria Duréakova a Alena LetaSiova v trestnej veci proti obZalovanému L. W. a spol., pre obzvlast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, d/, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zadkona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dra 08.08.2019 v Namestove, takto

rozhodol:

Obzalovany L. W., nar. XX XX.XXXX v O., trvale bytom B., U. XXX/XX, t. &. UVV a UVTOS Zilina,
slobodny,

obzalovana T. O., nar. XX.XX.XXXX P. O., trvale bytom B., U. XXX/X, t. &. UVV a UVTOS Zilina,
obzalovany T. O., nar. XX. XX XXXX P. O., trvale bytom B., t. &. UVV a UVTOS Zilina,
obzalovany L. S., nar. XX.XX.XXXX v X., trvale bytom X. P.., L., [. XXXX/XX, t. &. UVV a UVTOS Zilina,

sa uznavaju za vinnych,k Ze

L. W.Q. najmenej od mesiaca maj 2018 do 30.08.2018 v garazi na D.. W. P. B., ako aj na rdznych inych
miestach v regiéne Orava potom ako si zadovazil drogy, a to prevazne pervitin a marihuanu, priom
pervitin si zadovazoval od H. U. a to bud priamo sam alebo prostrednictvom T. O., ktora niekolkokrat
ako sprostredkovatel, drogy od H. U. osobne prevzala a odovzdala ich L. W., ktory tieto drogy nasledne,
prevazne na zaklade telefonického dohovoru alebo prostrednictvom dohody cez SMS alebo iné aplikacie
sluziace na dorozumievanie, predaval v rGznom mnozstve, roznym osobam ako koncovym uzivatefom,
a to minimalne osobam L. I, 0. Y., K. 8., G. X., G. K., T. R, Y. G,, taktieZ drogy niekolkokrat bezplatne
dal T. O. ako protisluzbu za to, ze tento pozi€al svoje osobné motorové vozidlo zn. BMW T. O. a taktiez
im poskytoval priestory svojej garaze na W. D. P. B. na neruSené uzivanie drog a stretavanie sa za
ucelom odovzdavania drog,

v presne nezistenej dobe najmenej dva krat od mesiaca januar 2018 do mesiaca april 2018 L. S., ktory
robil v regiéone Orava vodiCa a kuriéra drog - najma pervitinu H. U., priviezol na osobnom motorovom
vozidle T. O. na nezistené miesto v regidone Orava, neSpecifikované mnozstvo pervitinu, uréené pre jeho
vlastnu potrebu,

T. O. najmenej v obdobi od januara 2018, po tom, ako si zadovazil pervitin a marihuanu v r6znom
mnozstve, pricom pervitin si zadovazoval prevazne od AB. U. a L. W., tieto drogy nasledne bud sam
uzil alebo na nezistenych miestach v regiéne Orava vymenil za rybarske potreby, pripadne ich dal ako
protisluzbu znamym a kamaratom, P.G. X.a T. C.,



a takto konali az do ich zadrzania policiou, kedy boli policiou vykonané osobné prehliadky, pri vykone
ktorych boli zaistené:

pri osobnej prehliadke u osoby L. W., nar. XX.X.XXXX dfia 30.08.2018, boli najdené:

1 ks celofanové vrecusko s obsahom rozdrobeného vysuSeného rastlinného materialu zelenej farby s
hmotnostou 1,0lg, pri¢om znaleckym skimanim KEU PZ Slovenska Lupé&a bolo zisteng, Ze sa jedna
o ulomky sukvetia rastliny rodu Cannabis - konopa s hmotnostou 1,01g - obsah tetrahydrokanabinolu
bol stanoveny na 12,7 hmotn. (128 mg THC v Cistom stave, o zodpoveda 4 - 13 beZznym jednotlivym
davkam drogy, spésobilym po aplikovani ovplyvnit’ psychiku uzZivatefla,

- plastové vrecko s uzatvaracou listou s rozmermi cca 24 x 15 cm, v ktorom sa nachadzal ulomok
hmoty rastlinného pévodu tmavozelenej farby s hmotnostou 0,42g, pri¢om znaleckym skimanim KEU
PZ Slovenska Lup&a bolo podrobnym vizualnym a mikroskopickym skiumanim zistené, Ze material
vykazoval znaky typické pre hasis, ulomok hasisa s hmotnost'ou 0,42g - obsah tetrahydrokanabinolu bol
stanoveny na 15,2% hmotn., 64 mg THC v Cistom stave, €o zodpoveda 2-6 beZnym jednotlivym davkam
drogy, sposobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela,

- zZloZeny papierovy utrzok z krabiCky od Ziarovky v ktorom sa nachadzala hrubokristalicka latka
svetloruzovej farby s hmotnostou 1,05g, vykonanymi analyzami bola kriStalicka latka identifikovana
ako zmes metamfetaminu a dimetylsulfénu, obsah metamfetaminu bol stanoveny na 58,1 % hmotn.
vyjadrené ako baza, 610 mg Cistej latky, o zodpoveda 15 - 61 beznym jednotlivym davkam drogy,
spbsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela,

pri osobnej prehliadke u osoby T. O., nar. XX. X. XXXX dria 30.08.2018, boli najdené:

- 1 ks igelitového sacku s bielou kristalickou latkou s hmotnostou 27,98g, pricom znaleckym skimanim
KEU PZ Slovenska Lupéa bolo zistené, Ze sa jedna o dimetylsulfon,

- zlata fajka na fajéenie, pricom pri znaleckom skimani KEU PZ Slovenska Lup&a bola chemickou
analyzou z oplachu fajky zistena pritomnost stdp latok kanabiodného typu, vratane THC, ktoré su
obsahovymi latkami rastliny rodu Cannabis - konopa,

pri osobnej prehliadke u osoby T. O., nar. XX. X. XXXX dria 30.08.2018, boli najdené:

1 ks igelitoveho sacku s bielou kristalickou latkou s hmotnostou 0,04g, pricom znaleckym skimanim
KEU PZ Slovenska Lupéa bolo zistenég, Ze sa jedna o dimetylsulfon,

obal z kinder vajca s kovovym gola nadstavcom, pritom pri znaleckom skimani KEU PZ Slovenska
Lup&a bola chemickou analyzou z oplachu fajky zistena pritomnost’ stép latok kanabiodného typu,
vratane THC, ktoré su obsahovymi latkami rastliny rodu Cannabis - konopa,

pricom takto zistené a zaistené latky podliehaju ustanoveniam Zakona &. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch, si zaradené nasledovne:

- metamfetamin - Il. Skupina psychotropnych latok,

- rastliny rodu Cannabis - |. skupina omamnych latok,

- THC - |. skupina psychotropnych latok,

- 3,4-metyléndioxymetamfetamin - |. skupina psychotropnych latok,

teda

L. W.
neopravnene kupil, predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku, psychotropnu
latku a skutok spachal zavaznejSim spésobom konania, pretoze tak konal



na viacerych osobach,

T. O.
neopravnene kupila, predala a zadovazila omamnu latku, psychotropnu latku a taku cinnost
sprostredkovala,

T. O.
neopravnene kupil, vymenil a zadovazil omamnu latku, psychotropnu latku a taka cinnost
sprostredkoval,

L. S.
neopravnene doviezol, previezol a prepravil omamnu latku, psychotropnu latku,

tym spachali

L. W.

obzvlast zavazny zlo&in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c¢) Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Trestného zakona,

T. O.
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona,

T. O.
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona,

L. S.
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

L. W.

Podla § 172 ods. 2 Tr. zakona, § 39 ods. 1, 3 pism. ¢/ Tr. zadkona, § 38 ods. 2 Tr. zadkona, § 37 pism. m/
Tr. zakona, § 36 pism. I/ Tr. zdkona na trest odnatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov.

Podla § 48 ods. 4, Tr. zakona, zaraduje obZalovaného pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 76 ods. 1 Tr. zdkona, § 78 ods. 1 Tr. zakona uklada obzalovanému ochranny dohlad po dobu
2 (dvoch) rokov.

Podla § 77 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona u k | a d & obZalovanému po prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody dostavit sa do dvoch pracovnych dni k probaénému a mediaénému uradnikovi okresného sudu,
v ktorého obvode ma bydlisko a v rdmci ulozeného ochranného dohladu uklada povinnost dva krat v
kalendarnom mesiaci osobne sa hlasit u probaéného a media¢ného uradnika.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona uklada obZalovanému ochranné protitoxikomanické lie€enie
ambulantnou formou.

T. O.



Podla § 172 ods. 1 Tr. zakona, § 39 ods. 1, 3 pism. d/ Tr. zakona , § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona, § 36 pism.
I/ Tr. zdkona na trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, s pouZitim § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada a zaroven uklada probaény dohlad nad jej spravanim v skudobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona obZalovanej uréuje skusobnu dobu vo vymere 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. g/ Tr. zdkona uklada obzalovanej obmedzenie - podrobit sa v su&innosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 51 ods. 5 Tr. zakona obZalovana je povinna poc¢as skuSobnej doby strpiet nad sebou kontrolu
vykonavanu proba&nym a mediaénym uradnikom okresného sudu, v ktorého obvode je miesto pobytu
obvinene;j.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zakona uklada trest prepadnutia veci :

- igelitovy sad€ok s obsahom bielej kridtalickej latky o rozmeroch 20x14 cm, zlata vajka, mobilny telefon
zn. LG s rozbitym displejom bez SIM karty, mobilny telefon zn. Samsung A5 so SIM kartou &. XXXX/
XXXXXX.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona uklada obZalovanej ochranné protitoxikomanické liecenie
ambulantnou formou.

T. O.

Podla § 172 ods. 1 Tr. zadkona, § 39 ods. 1, 3 pism. d/ Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zdkona, § 37 pism. m/
Tr. zdkona, § 36 pism. I/ Tr. zdkona na trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 2 (dva) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, zaraduje obZalovaného pre vykon trestu do uUstavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zakona uklada trest prepadnutia veci :

- obal z kinder vaji¢ka s kovovym gola nadstavcom, sklenena fajka s nakresom marihuany, sklenena
Ziarovka s poSkodenym zavitom, platovym ZIty obal - sada pripravkov na fajéenie, kovové pripravka na
fajéenie - 3 ks, sklenené pripravky na faj¢enie - 3 ks, pripravky na fajéenie, 3 ks plastovy obal z kinder
vajicka, kovovy uzaver, kovova mierka, mobilny telefon zn. HUAWEI 59 MiniLite s popraskanym sklom
spolu so SIM kartou s t. &. XXXXXXXXXX, 5ks pozndmkové bloky, 1ks diar 2018.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona uklada obZalovanému ochranné protitoxikomanické lie€enie
ambulantnou formou.

L. S.

Podla § 172 ods. 1 Tr. zadkona, § 39 ods. 1, 3 pism. d/ Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zdkona, § 37 pism. m/
Tr. zdkona, § 36 pism. I/ Tr. zdkona na trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, zaraduje obZalovaného pre vykon trestu do uUstavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 83 ods. 1 pism. g/ tr. zakona u k | a d & zhabanie veci:
2ks bankovky v nominalne hodnote 100 zlotych, spodna &ast’ sklenenej prazdnej ampulky s napisom
DIXI ARVIT, tenka sklenena trubicka priemeru cca 5 x 82 mm, umela priesvitna nadoba priemeru



cca 1,5 cm dizky 10,5 cm, priesvitna slamka so zbytkami bielej krystalickej latky, injekéna striekacka
modrej farby, injekéna striekacka, 1 ks. PoSkodena sklenena vodna fajka, 5 ks flastiCka s napisom
IODUM o hmotnosti 100 g kazda v Zltej sietke, 2ks bielych vrecuSok s napisom DIPRO DRUG
LAB, plastova odmerka priesvitna rozmer ca 1,5x10,5 cm, karta pikovy kral s poSkodenym obalom
zaliatym v plaste, plastova lyzi¢ka Cervenej farby, mobilny telefén zn. Huawei Leica, striebornej farby,
IMEI 865545038561914, mobilny telefén zn. Huawei Ciernej farby, IMElI 860918033476914, mobilny
telefon zn. Samsung A8, Ciernej farby s féliou, IMEI 355038091168220, znedlistené ulomky skla
zabalené v servitke, striekacka s ihlou, Cierna koZenkova brasfa znacky Profesional Jwerly Scale s
obsahom 1 ks digitalna vaha a 1 ks striekacka, SIM karta Orange 3 G, 1101,1381,931,2B; SIM karta T-
Mobile,89421,02180,00679,6017,B; SIM karta SIM CARD THIS SIDE UP, TF64SIM64; SIM karta WIND,
3891906377; SIM karta T-Mobile,89421023800; SIM karta Orange36,13005507,709 1; SIM karta, TIM
128 KB,8939010,001351,447640, plastova krabi¢ka oblepena Zltou paskou o rozmere cca 12x18 cm
s obsahom: Ziarovka v papierovej krabi¢ke, plastova odmerka, injekéna striekacka, igelitova znacka
s napisom BILLA s obsahom sklenenej misy SIMAX Clasic, igelitové sacky, ponozka Ciernej farby
s napisom Lacoste, kovova kuchynska ihlica, priesvitna hadica o priemere 10 mm, igelitova taska s
napisom First day s obsahom: injekéna striekacka s Cirou tekutinou, lepiaca paska, sklenené odmerné
valce v sivej ponozke, textilna taska s napisom INTEX s obsahom: Zltd gumena rukavica, chemické
laboratérne nadoby 15 ks.., krabiCka s napisom sdda bikarbona s obsahom bielej kridtalickej latky,
modrd injekEna striekacka so zatavenym koncom, injekéna striekacka modra,plastova flaSa o objeme
500 ml. s obsahom tekutiny s napisom kyselina sofna, sklenena flaSa o objeme 300 ml. s napisom
kyselina chlorovodikova, priesvitnd hadicka rozmeru 8x1,5 mm, 2 ks alobalu, 5 ks kovovych ihlic na
potraviny, pokladni¢ny blok OBI, balenie filtranych papierov, zabalena priesvitna injek&na striekacka,
6 ks ponoziek, textiina bielo zelena taska s obsahom: sklenena ffaSa s napisom metilene chloride
Ch2CL2 objemu 1 liter, plastovéa laboratérna odmerka objemu 1 |, plastova ffasa s napisom hydroxid
sodny hmotnosti 1 kg s obsahom kryStalickej latky, sklenena flasa s napisom Metanol p.a. CH30H o
objeme 1 1, sklenena flaSa s poSkodenou etiketou o objeme 1 liter,1 ks sklenend flaSa Nitromethane
CH3NO3 o hmotnosti 500 g naplena ¢&irou tekutinou do cca 2/3 objemu , sklenena flaSa s napisom
Tartaric Acid 99 %, 100 G naplnena bielou krystalickou latkou, €ira sklenena flada bez napisu naplnena
do 1/3 oranzovou praskovou latkou, laboratérny drziak, biela plastova flaSa objemu cca 1 | naplnena
tekutinou nezisteného mnozstva, odmerny valec skleneny objemu 50 ml, sklenena chemicka nadoba
s poSkodenym uzaverom objemu 2000 ml, modry lievik, plastova nadoba s napisom sdda bikarbéna s
obsahom bielej kryStalickej latky, 3 ks sackov naplnenych kovovymi plieSkami, ihla, Siva igelitova taska
s obsahom: 3 ks zabalenych injek&nych striekadiek, 2 ks sklenené zatky, 1 ks kovova zatka na ffasu, 1 ks
mosadznej redukcie, 1 ks mosadzna koncovka, 1 ks sklenena flaSa s napisom Toulén €isty s objemom
1 I naplnena do cca 3 objemu, 1 ks sklenena ffasa s napisom kyselina mravéia objemu 1 | naplnena do
cca 1/3 objemu, 1 ks sklenena flada s napisom kyselina chlérovodikova so Zltou sietkou objemu 1 liter,
1 ks sklenena fla3a s napisom Hruska Gold objemu 0,7 I, naplnena do cca 3 objemu, plastova nadoba
objemu 5 I, s napisom, demineralizovana voda, 1 ks injekéna striekacka , modra, objemu 5 ml, Mobilny
telefon zn. Sony, Ciernej farby, sériové €. CQ30008344 - bez SIM karty, s MICRO SD kartou nezistenej
kapacity a znacky.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Namestovo pod €. k. Pv 415/18 podal dria 5.4.2019 tunajSiemu sudu
obZalobu na obv. L. W. pre obzvlast zavazny zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/,d/, ods.
2 pism. ¢/ Tr. zakona a obv. T. O. a spol. pre zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona.

Obz. L. W, obz. T. O.W., obz. T. O., obz. '. 8. na hlavnom pojednavani diia 8. 8. 2019 po zakonom
pouceni, vratane poucenia, Ze vyhlasenie o vine je neodvolatelné, urobili vyhlasenie o vine podla §
257 pism. b/ Tr. poriadku. Na otazky, ktoré im boli poloZzené podla § -u 333 ods. 3 pism. c/, d/,f/,g/ a
h/ zhodne odpovedali:

c/ Ci rozumeju, &o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu, odpovedali: Ano

d/ Ci boli ako obvineni pougeni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & im bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a & sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby, odpovedali: Ano

f/ Ci rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, odpovedali: Ano



g/ Ci boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, kladeny im za vinu,
odpovedali: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a
treste kvalifikuje v pripade obz. L. W. ako obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1
pism. c), pism. d/, ods. 2 pism. ¢) Tr. zakona, v pripade obz. T. O. a obZ. T. O. ako zlo€in nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podla § 172 odsek 1 pism. ¢/ Tr. zdkona a obz. L. S. ako zlogin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek
1 pism. b/ Tr. z&kona, odpovedali: Ano.

KedZe neboli Ziadne vyhrady voci vyhlaseniu obZalovanych o ich vine a vyhrady nemal ani sud, zaroven
nemal ani vyhrady voCi pravnemu posudeniu skutku, sud vyhlasenie obZalovanych o vine podfa § 257
ods.7 Tr. poriadku prijal a zarover rozhodol, Ze sa bude vykonavat dokazovanie k vyroku o treste a
ochrannom opatreni.

Obzvlast zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nim podfa § 172 odsek 1 pism. ¢/, d/, ods. 2 pism. ¢/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto neopravnene kupi, preda, vymeni, zadovazi, prechovava po akukolvek
dobu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor a taky €in spacha zavaznejSim spdsobom
konania.

ZloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, c/ Tr. zakona sa dopusti ten, kto neopravnene
b/ dovezie, prevezie alebo da prepravit’ ¢/ kupi, preda, vymeni, zadovazi omamnu latku, psychotropnu
latku, jed alebo prekurzor alebo kto taku €innost' sprostredkuje.

Podla § 138 pism. j/ zavaznejSim spdsobom konania sa rozumie pachanie trestného ¢€inu na viacerych
osobach.

Podla § 130 ods. 5 Tr. zdkona navykovou latkou sa na uc&ely tohto zakona rozumie alkohol, omamné
latky, psychotropné latky a ostatné latky spOsobilé nepriaznivo ovplyvnit psychiku Eloveka alebo jeho
ovladacie alebo rozpoznavacie schopnosti, alebo socialne spravanie.

Metamfetamin je zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok, rastliny rodu Cannabis do I. skupiny
omamnych latok, THC do I. skupiny psychotropnych latok, 3,4-metyléndioxymetamfetamin do I. skupiny
psychotropnych latok uvedenych v Zakone €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v platnom zneni.

Neopravnene sa rozumie prechovavanie omamnej latky, psychotropnej latky, jedu alebo prekurzora,
ktoré je v rozpore s platnym pravom alebo bez suhlasu opravnenej osoby, ale aj nad ramec opravnenia
alebo daného suhlasu.

Prechovavanim ide o akykolvek spdsob drzby latky inak, ako pre osobnu potrebu podfa § 171 Tr. zdkona.
Takymto pripadom mébzZe byt prechovavanie latky prevySujucej desatnasobok obvykle jednorazovej
davky na pouZitie, a to pre osobnu potrebu alebo prechovavanie latky pre ind osobu.

V danom pripade ide o umyselny trestny ¢&in, pri€om podla § 15 pism. a) Tr. zdkona trestny ¢in je
spachany umyselne, ak pachatel chcel spésobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit
zaujem chraneny tymto zakonom.

Z oboznamenych sprav o povesti, z registra trestov a z evidencie priestupkov bolo zistené:

Obz. L. W. bol v minulosti Styrikrat sidom trestany, z toho v jednom pripade iSlo o odsudenie
cudzozemskym sudom, jedenkrat mu bolo podmienelne zastavené trestné stihanie, odsudeny bol
prevazne za majetkovu trestnu Cinnost, z Mesta B. nie je blizSie hodnoteny. Bol niekolkokrat
priestupkovo rieSeny na useku cestnej dopravy. Bola u neho zistena polahlujica okolnost podla § 36
pism. 1) Tr. zAkona a jedna pritazujuca okolnost podla § 37 pism. m) Tr. zakona.



Obz. T. O. bola jedenkrat sudom trestana, bol jej ulozeny trest zahrani€énym sudom, na ktory sud
pri ukladani trestu neprihliadal. Mestom B. nebola bliZSie hodnotena. Bola niekolko krat priestupkovo
rieSena na Useku cestnej dopravy. Bola u nej zistena jedna polah&ujuca okolnost podla § 37 pism. 1)
Tr. zadkona.

Obz. T. O. bol jedenkrat sudom trestany a jeden krat mu bolo podmieneéne zastavené trestné stihanie,
pricom v skudobnej dobe sa osvedCil. Z odpisu z registra trestov v3ak vyplynulo, Ze sa sudeného skutku
dopustil po€as plynutia skuSobnej doby podmiene¢ného odsudenia, pre iny trestny &in. Z Mesta B.
nebol bliZzSie hodnoteny. Bol priestupkovo rieSeny na useku cestnej dopravy. Bola u neho zistena jedna
polah&ujuca okolnost podla § 36 pism. 1) Tr. zdkona a jedna pritazujuca okolnost podla § 37 pism.
m) Tr. zakona.

Obz L. S. bol $tyrikrat sidom trestany. Z odpisu z registra trestov tiez vyplynulo, Ze stideného skutku
sa dopustil v ¢ase plynutia skuSobnej doby podmieneného odsudenia rozsudkom Okresného sudu
Bratislava lll. sp. zn. 3T/132/2017 pre majetkovy trestny &in, rovnako kvalifikovany ako zlo€in. V sprave
o povesti z miesta trvalého bydliska nie je bliz8ie hodnoteny. Bol opakovane priestupkovo rieSeny a
uznany vinnym zo spachania priestupkov rozneho charakteru, prevazne na useku cestnej dopravy. Bola
u neho zistena Bola u neho zistena jedna polah&ujuca okolnost podla § 36 pism. 1) Tr. zakona a jedna
pritazujuca okolnost podla § 37 pism. m) Tr. zakona, polah¢ujuca okolnost" zistena nebola.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal najmé zo zasad upravenych v ust. § 34 ods. 1,4
Tr. zakona, podla ktorych ma trest zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo&nostou. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob spachania ¢inu a
jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofah&ujuce okolnosti a na osobu pachatefla,
jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ukladani trestu sud obligatérne prihliadol podla § 38 ods. 2 Tr. zakona na pomer a mieru zavaznosti
polahé&uijucich okolnosti a pritazujtcich okolnosti, pri¢om v pripade obz. L. W., T. O. a L. S. zistil rovnaky
pomer pritazujucich a polah&ujucich okolnosti, obZalovanym polah&ovala okolnost, Ze pred spachanim
sudeného skutku viedli riadny Zivot ( § 36 pism. j/ Tr. zdkona) a pritaZujucou okolnostou bolo, Ze uz boli v
minulosti sutdom odsudeny (§ 37 pism. m) Tr. zdkona) a v pripade obz. T. O. zistil prevahu polah&ujucich
okolnosti podla § 38 ods. 3 Tr,. zadkona, t.j. jednu pofah&ujucu okolnost, Ze pred spachanim sudeného
skutku viedla riadny Zivot ( § 36 pism. j/ Tr. zakona), pritazujuce okolnosti v jej pripade zistené neboli.

Sud zéaroven v pripade obzZalovanych aplikoval postup podla § 39 ods. 1 Tr. zakona a obzalovanym
mimoriadne zniZil trest odrfiatia slobody, pod dolnu hranicu trestnej sadzby.

Podla § 39 ods. 1 Tr. zakona ak sud vzhladom na okolnosti pripadu alebo vzhladom na pomery pachatela
ma za to, Ze by pouZitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zdkonom bolo pre pachatela neprimerane
prisne a na zabezpecenie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania, mozno pachatelovi
ulozit' trest aj pod dolnu hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom. Podla § 39 ods. 3 pism. ¢/, d/ Tr.
zakona pri ukladani trestu pod zdkonom ustanovenu trestni sadzbu sud nesmie ulozit ¢/ trest odnatia
slobody kratSi ako pat rokov, ak je v osobitnej €asti tohto zakona dolna hranica trestnej sadzby trestu
odnatia slobody aspori desat rokov a d/ trest odfiatia slobody krati ako dva roky, ak je v osobitnej Casti
tohto zakona dolna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody aspor pat rokov.

V danom pripade sud pouZil inétitit mimoriadneho zniZenia trestnej sadzby a s pouZitim ustanovenia
§ 39 ods. 1 Tr. zdkona mimoriadne znizil trest odfatia slobody pod dolnu hranicu trestnej sadzby
obzalovanym, to s prihliadnutim na skuto€nost, Ze obzalovani urobili na hlavhom pojednavani
vyhlasenie o vine podla § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku, &im sa vzdali prava na verejny sudny proces,
k spachaniu trestného Cinu sa priznali a trestny &in Uprimne ofutovali, €im aj napomahal pri objasfiovani
trestnej Cinnosti.

Obz. L. W. ulozil trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim pre jeho vykon podfa § 48
ods. 4 Tr. zakona na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom
strdZenia. Nakolko obZalovany bol uznany vinnym z obzvlast zavazného zlo€inu sud mu obligatorne
podla § 76 ods. 1 Tr. zakona uloZil aj ochranny dohlad, kde zaroven urgil aj jeho dizku na dobu dvoch
rokov, ktord povazoval za primeranu vzhladom na naruSenie pachatela, nema kriminalnu minulost.



Podla § 77 ods. 1 pism. b/ Tr. zdkona obzalovanému uloZil po prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody dostavit sa do dvoch pracovnych dni k probaénému a mediaénému uradnikovi okresného sudu,
v ktorého obvode ma bydlisko a v rdmci ulozeného ochranného dohladu uklada povinnost dva krat v
kalendarnom mesiaci osobne sa u probaéného a mediacného uradnika hlasit. Obzalovanému ulozil
aj ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou, potreba uloZenia ochranného lie€enia
vyplynula so zaverov znaleckého dokazovania.

Obz. T. O. ulozil trest odnatia slobody vo vymere 3 roky, vykon trestu odnatia slobody jej podmieneéne
odlozil a ulozil jej dohlad nad jej spravanim v skuSobnej dobe 5 rokov. Podfa § 51 ods. 4 pism. g/ Tr.
zakona jej ulozil obmedzenie - podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom alebo
inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu, ulozil jej povinnost
pocas skuSobnej doby strpiet’ nad sebou kontrolu vykonavanu probaénym a medianym uradnikom
okresného sudu, v ktorého obvode je miesto jej pobytu. Zaroven jej ulozil trest prepadnutia veci, ktoré
boli zaistené pri osobnej a domovej prehliadke, a to igelitové vrecko s obsahom bielej kryStalickej
latky o rozmeroch 20x14 cm, zlata vajka, mobilny teleféon zn. LG s rozbitym displejom bez SIM karty,
mobilny telefén zn. Samsung A5 so SIM kartou €. XXXX/XXXXXX., kedZe nemal pochybnost, Ze veci
patria obZalovanej. Zarover jej ulozil ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou, potreba
uloZenia ochranného lie€enia vyplynula so zaverov znaleckého dokazovania.

Obz. T. O.C. ulozil trest odnatia slobody vo vymere 2 roky a 2 mesiace a pre vykon trestu ho zaradil do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Obzalovany bol v minulosti
jedenkrat sudom trestany, sudeny skutok spachal v skisobnej dobe podmiene€ného odsudenia za iny
trestny Cin, trestnym rozkazom Okresného siudu Namestovo sp. zn. 6T/39/2018 bol uznany vinnym z
precinu podla § 278 ods. 1 Tr. zakona a bol mu uloZeny podmienecny trest odiatia slobody na 4 mesiace
so skuSobnou dobou na osemnast mesiacov do 26.1.2020. Zarovern mu ulozil trest prepadnutia veci,
ktoré boli zaistené pri osobnej a domovej prehliadke, obal z kinder vajicka s kovovym gola nadstavcom,
sklenena fajka s nakresom marihuany, sklenena Ziarovka s poSkodenym zavitom, platovym Zlty obal
- sada pripravkov na fajéenie, kovové pripravka na fajéenie - 3 ks, sklenené pripravky na fajéenie - 3
ks, pripravky na fajéenie, 3 ks plastovy obal z kinder vaji¢ka, kovovy uzaver, kovova mierka, mobilny
telefén zn. HUAWEI 59 MiniLite s popraskanym sklom spolu so SIM kartou s t. €. XXXXXXXXXX, 5ks
poznamkové bloky, 1ks diar 2018, kedZe nemal pochybnost, Ze veci patria obzalovanému. Zarover mu
ulozil ochranné protitoxikomanické lieGenie ambulantnou formou, potreba uloZenia ochranného lie€enia
vyplynula so zaverov znaleckého dokazovania.

Obz. L. S. ulozil trest odfatia slobody vo vymere 3 roky a 6 mesiacov, pre vykon trestu ho zaradil do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZzenia. Obzalovany bol v minulosti
Styrikrat suidom trestany, sudeny skutok spachal v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia za iny
trestny Cin, rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll. sp. zn. 3T/132/2017, bol uznany vinnym zo zlo&inu
krddeze podla § 212 ods. 1, 3,4 b/ Tr. zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody na 3 roky,
vykon trestu odfatia slobody mu bol podmienecne odloZeny, bol mu uloZeny dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe 5 rokov do 21.9.2022.

Podla nazoru sudu, takto ulozené tresty plne zodpovedaju potrebam tak generalnej ako aj individualne;j
prevencie, su dostatonym prostriedkom na dosiahnutie ucelu trestu a zaroven su dostatoénym
vyjadrenim moralneho odsudenia obZalovanych spolo&nostou.

Zaroven sud ulozil zhabanie konkrétnych veci vymedzenych vo vyrokovej Casti rozsudku, iSlo o veci
zaistené pri domovej prehliadke vykonanej v mieste bydliska obz. L. W., ku ktorym sa obZalovany vyjadril,
Ze zaistené veci mu nepatrili, veci zaistené pri prehliadke inych priestorov - v aredli byvalého PD C. a
veci zaistené pri domovej prehliadke v G. , D.. X. C.. XXX, pretoZe nebolo mozné ulozit trest prepadnutia
veci, nebolo zistené, Ze by veci patrili niekomu zo spoluobzZalovanych, iSlo o veci, u ktorych bolo dévodné
podozrenie, ze boli pouzité alebo uréené na spachanie trestného cinu.

Vzhladom na uvedené, sud potom rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajsi sud do 15 dni od ozndmenia
rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 Tr. poraidku)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbze podat odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zadkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost’ vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba ods. opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



