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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. lvetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloletych, mal. R. N., U.. XX. XX. XXXX K. G.. M. N.L., U.. XX. XX. XXXX, obaja bytom pri matke,
zastupeni koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, odbor
socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody
5, Vranov nad Toplou, za u€asti rodi€ov matky: G.. H. N., U.. XX. XX. XXXX, R. Q. XXX, zastupenej: C..
N. L., K, G..A.. S. XXXX, H. U. F. aotca: B.. C. N., U.. XX. XX. XXXX, R. T. XXX/XX, H., zasttipeného:
C..G.LS. K, K., L. XX, H. U..F.., o zvySenie vyzivného a zmenu Upravy stykutak t o

rozhodol:

Meni s a vyzivné urCené rozsudkom Okresného sudu Vranov n.T., ¢.k. 8P/59/2015-100
z 21.03.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove, ¢.k. 2CoP/20/2017-130 zo dfa
27.11.2017 ato tak, Ze sa zvySuje vyzivné na mal. R. N.L., U.. XX. XX.XXXX zo sumy 100,-- Eur mesacne
na sumu 110,-- Eur mesacne a na mal. M.K. N., U.. XX.XX.XXXX zo sumy 70,-- Eur mesacne na sumu
90,-- Eur mesacne, vzdy do 20. diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, zacinajuc driom
01.01.2019.

DIzné vyzivné za obdobie od 01.01.2019 do 31.07.2019 na mal. R. v sume 70,-- Eur a na mal. M. v sume
140,- Eurjeotec povinny zaplatit k rukam matky do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

M eni sa vyrok rozsudku tykajuci sa Upravy styku otca s mal. detmi a to tak, Ze otec je opravneny
stretavat sa s mal. detmi kazdy neparny tyzderi v roku od piatku od 17.00 hod. do nedele do 16.00 hod.

Otec je opravneny stretavat sa s mal. detmi kazdy rok od 01.07. od 9.00 hod. do 07.07. do
19.00 hod. a od 01.08. od 9.00 hod. do 07.08. do 19.00 hod., kazdy parny rok od 24.12. od 9.00 hod.
do 25.12. do 16.00 hod. a kazdy neparny rok od 26.12. od 9.00 hod. do 01.01. do 16.00, kazdy parny
rok od Velkono&ného Stvrtku od 9.00 hod. do Velkonocnej soboty do 16.00 hod. a kazdy neparny rok
od Velkonoc¢nej nedele od 9.00 hod. do Velkono&ného pondelka do 16.00 hod. Pogas jarnych prazdnin
kazdy rok od soboty od 9.00 hod. do utorka do 16.00 hod.

Matka je povinna mal. deti na stretnutie s otcom pripravit, odovzdat ich pred domom kde
byvaju a otec je povinny mal. deti vratit matke pred domom, kde deti byvaju v uréenom Case.

Kazdy zrodiCov je povinny telefonicky oznamit druhému rodicovi vazny dévod nemoznosti
realizacie styku, vzdy aspon 4 hodiny pred ur€enym stretnutim.

V prevysSujucej Castinavrh zamieta.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom domahala zvy$enia vyzivného na mal. deti u mal.

R. zo sumy 100,-- Eur na sumu 150,-- Eur a u mal. M. zo sumy 70,-- Eur na sumu 120,-- Eur mesacne,
zacinajuc diiom 01.06.2018. Zaroven Ziadala zmenu uUpravy styku otca s mal. detmi tak, aby nebolo
upravené stretavanie pocas pracovného tyZdna, pretoZze mal. detom uvedeny rezim nevyhovuje.

2. Otec neuznal pravny zaklad navrhu za opravneny a ziadal ho zamietnut. Uviedol,
Ze nie sud dévody na zmenu Upravy styku ani na zvySenie vyZivného.

3. Kolizny opatrovnik doporudil upravit vyzZivné, beruc do uvahy schopnosti
a moznosti povinného rodi¢a ako aj odévodnené potreby mal. deti. Pokial sa tyka upravy styku navrhol
prihliadat na nazor mal. deti.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spisom tunajSieho sudu sp. zn.:
8P/59/2015, vysluchom rodiCov, spravy kolizneho opatrovnika, sprav zo zakladnej a materskej skoly,
sprav o prijme rodiCov a na zdklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skuto¢ny stav veci:

5. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k. 8P/59/2015-100- zo dna 21.03.2017 v spojeni

s rozsudkom KS PreSov ¢.k. 2CoP/20/2017-130 zo dfa 27.11.2017 bolo rozvedené manzelstvo rodi¢ov
mal. deti. Obe deti boli zverené do osobne;j starostlivosti matky a otec bol zaviazany platenim vyzivného
v sume 100,-- Eur mesaéne na mal. R. a 70,-- Eur mesacne na mal. M..

Z odbvodnenia rozsudku je zrejmé, Ze pri ur€eni vysky vyZivného sud zohladnil, Ze otec je zdravy a
schopny pracovat, aj ked deklaroval na sude prijem v roku 2016 vo vyske cca 200,-- Eur mesacéne s tym,
Ze ide o vysokoSkolsky vzdelaného ¢loveka v produktivnom veku a so znalostou cudzieho jazyka. Sud
vyhodnotil jeho schopnosti a mozZnosti vy$Sie ako deklaroval na sude. Navy$e zohladnil tu skutoénost,
Ze otec sa dobrovolne vzdal majetku a to rodinného domu a prilahlych pozemkov, ktoré nehnutelnosti
daroval matke a t4 z ich prendjmu ziskavala majetkovy prospech. Tieto skuto€nosti sa premietli aj do
vy8Ky vyZivného.

6. Pokial sa tyka upravy styku, sud vychadzal z aktudlnych pomerov ako aj

vysledkov znaleckého dokazovania a upravil styk otca s mal. detmi a to tak, Ze:

Otecje opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy neparny tyzder v roku od piatku od
17.00 hod. do nedele do 16.00 hod.

Otecje opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy parny tyzdef v roku v stredu od
15.00 hod. do 18.00 hod. s tym, Ze otec maloleté deti po€as Skolského roka vyzdvihne zo Skolského
a predskolského zariadenia, mimo Skolského roka deti vydvihne pred domom kde byvaju a maloleté
deti vrati matke v ur¢enom Case.

Otecje opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy rok od 01.07. od 09.00 hod. do 07.07.
do 19.00 hod. a od 01.08. od 09.00 hod. do 07.08. do 19.00 hod., kazdy parny rok od 24.12. od 09.00
hod. do 25.12. do 16.00 hod. a kazdy neparny rok od 26.12. od 09.00 hod. do 01.01. do 16.00 hod. ,
kazdy parny rok od velkononého Stvrtka od 09.00 hod. do velkonoénej soboty do 16.00 hod. a kazdy
neparny rok od velkono&nej nedele od 09.00 hod. do velkono€ného pondelka do 16.00 hod., pocas
jarnych prazdnin kazdy rok od soboty od 09.00 hod. do utorka do 16.00 hod.

7. Podla vypovede matky od poslednej upravy doSlo k zmene pomerov na strane

otca a aj mal. deti a suCasna uprava styku ako aj vySka vyzivného nevyhovuje. Otec sa zamestnal,
dosahuje vys3i prijem ako pri poslednom ur€eni vyZivného. NavySe nevyuzZiva moZnosti na stretnutie
tak ako bolo ur¢ené sudom, neinformuje matku o tom, Ze na stretnutie nepride, synom nevyhovuje
stretavanie sa po€as pracovného tyZdna, pretoZze mal. R. je Ziakom zakladnej Skoly, ma Skolské
povinnosti, nestiha sa pripravovat na vyu€ovanie ani navstevovat’ kruzky, o ktoré ma zaujem, pretoZe v
zmysle rozsudku by sa mal stretavat' v pondelok a v stredu v parnom tyzdni s otcom. Od septembra 2019
sa stane aj mal. M. Ziakom zakladnej Skoly a z rovnakych dévodov uvedend Uprava nevyhovuje. Navyse
v poslednom obdobi doslo k zhorSeniu vztahov medzi detmi a otcom a stretnutie s nim odmietaju. V
Case, ked su s otcom, tento sa so synom nepripravuje na vyucovanie. Stane sa tak, az po prichode od



otca cca o 18:30, kedy je uz syn unaveny, place a nevladze sa ucit. Pokial sa tyka vy3ky vyzivného
otec ma vedlajSie prijmy, ktoré matka nevie preukazat. Dovaza auta zo zahranicia. Auto je zapisané na
jeho matku alebo otca. V €ase poslednej Upravy vyzivného podnikal a mal nizky prijem. Po rozvode sa
zamestnal v riadnom pracovnom pomere, jeho prijem sa zvysil. V suvislosti s detmi jej vznikaju vydavky
na stravu, oSatenie, obedy pre starSieho syna v sume 21,09 Eur, Skolsky klub 6,-- Eur mesaéne, vydavky
na lieky, pracovné zoSity, deti su zdravé a maju rovnaké vydavky ako ostatné deti v ich veku. S detmi
byva u rodigov, ktorym prispieva na stravu a inkaso mesaéne 100,-- Eur. Uver neméa a mimo priemerného
Cistého prijmu cca 812,-- Eur a rodinnych pridavkov, vedlajsi prijem nema. Vydavky na pohonné hmoty
su mesacne 60 - 70,-- Eur. U otca nemaju nahradné oblecenie, nad ramec vyzivného im veci nekupuje.
S otcom mal. deti nekomunikuju, vzajomné vztahy medzi rodiémi su napaté.

8. Otec uviedol, Ze doterajSia Uprava prav a povinnosti vo vztahu k mal. detom je

vyhovujuca a nevidi dévod na zmenu. Myslel si, Ze ak vyzdvihne deti zo $koly a MS podas tyzdha, je
to vyhodné pre matku, aby ju odbremenil. Pripustil problém s uvedenym stretdvanim z toho dévodu,
Ze mladsi syn navstevuje MS v Q. a star$i syn Zakladnu $kolu vo H. U..F.. Len presun medzi nimi mu
trva 20 minut pri optimalnych podmienkach, kym mladSieho syna oblecie a obuje je 15:30 hod. a do
miesta bydliska otca pridu o 16:00 hod. Synovia vzhladom na vekovy odstup maju rézne zaujmy, treba
sa prispbsobit obidvom. Ak s nimi chce aktivne travit ¢as, nestihaju sa uéit' a pred 17:30 hod. sa musia
zbalit’ a cestovat za matkou do Q.. Matka mu spdsobuje problémy. Chcel zobrat synov po&as prazdnin
na dovolenku do zahranicia. Aj ked sa s matkou na tom dohodli, nedala detom cestovné pasy, ¢im
zmarila ich spoloény pobyt pri mori. Vzajomna komunikacia viazne, matka ho neinformuje o tom ako
sa detom dari a ako travia €as. Pripustil, Ze v poslednom obdobi deti stretnutia odmietaju. Mysli si, Zze
je to v dosledku aktualnej situacie a matka deti na stretnutie s otcom nepripravuje. Od 01.06.2018 sa
zamestnal. V roku 2018 dosiahol €isty prijem 606,-- Eur mesacne. Vedlajsi prijem nema. Aj u neho doslo
k zmene pomerov. Osamostatnil sa a byva v prenajatom jednoizbovom byte, za ktory mesaéne uhradza
inkaso 260,-- Eur, o ¢om predlozil najomnu zmluvu, uzavrett od 01.01.2019. Splatka uveru &ini 70,-- Eur
mesaéne. Uver je z roku 2017. Ak detom kupil oble€enie, tak matka tvrdila, Ze je nevhodné. Potvrdil,
Ze rodinny dom, ktory vratil svojej matke a t& rodinny dom prenajimala, bol predany. Nemé& vedomost
o tom, kto v tomto dome byva. Mrzi ho, Ze deti odmietaju stretnutia s nim, zrejme vychadzaju z tvrdeni
svojej matky, predlozil fotografie do spisu o tom, akym spdsobom travil s detmi spolo¢né chvile.

9. Podla spravy kolizneho opatrovnika k realizacii styku s mal. detmi nedochadza.

Rodicia situaciu vnimaju odlidne. Kolizny opatrovnik odporugil akceptovat’ stanovisko mal. deti najma
mal. R., ktory opakovane uvadza, Zze pondelky a stredy v kazdom parnom tyZdni mu nevyhovuju.
Vzajomna komunikacia medzi rodiémi je obmedzena, vztahy su napaté, ¢o sa uz prejavuje aj na spravani
mal. deti. Vzhfadom na uvedené bol na okresnom sude podany podnet na nariadenie vychovného
opatrenia, aby sa rodina podrobila odbornému poradenstvu, €o by mohlo mat kladny vplyv na vzdjomné
vztahy rodicov a deti.

10. Podfa spravy Zakladnej Skoly na E.. B. H. H. U..F.. bol 23.01.2019 otec
a stari rodicia v Skole s tym, Ze chceli prevziat mal. R.. Ten odmietol ist, chvilu sa rozpraval na chodbe
Skoly s otcom a starymi rodiémi, potom sa vratil do triedy s tym, Ze s nimi neodide a po¢ka na matku.

11. Zo spravy Materskej Skoly v Q. sud zistil, Ze diia 24.01.2019 sa nic

mimoriadne ohladne mal. M. neudialo. Defi predtym 23.01.2019 si mal mal. M. prevziat z MS jeho otec.
Prisli v8ak stari rodi€ia zo strany otca, ktori mu chceli zablahoZelat k narodenindm. M. k nim odmietol
ist, nechcel sa s nimi rozpravat. V poslednom obdobi odmietol s otcom odist’ viackrat.

12. Podla odpisu mzdového listu od zamestnavatela otca v roku 2019 dosiahol

priemerny &isty mesacny prijem v sume 790,-- Eur a od 01.06.2018 do 31.12.2018 jeho priemerny Cisty
mesacny prijem &inil 633,-- Eur. Matka za rozhodné obdobie dosiahla priemerny €isty mesacny prijem
898,-- Eur.

13.  Uvedenu pravnu vec sud takto pravne posudil.
14. Podla ustanovenia § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez

navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti.



15.  V zmysle &l. 5 Zakona o rodine, zaujem mal. dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo
vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu mal. dieta sa zohladriuje najma:
a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata,

c) ako aj bezpedie a stabilita prostredia v ktorom sa dieta zdrzZiava,

d) ochrana déstojnosti,

e) ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata.

16. V zmysle ust. § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti a vyZzive maloletych mozno zmenit alebo zrusSit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

17. Zmenou pomerov sa rozumie vyrazna zmena tych okolnosti, ktoré boli podkladom
predchadzajuceho rozhodnutia sudu.

18. Podla ust. § 191 CSP dbkazy sud hodnoti podfla svojej Uvahy a to kazdy dokaz
jednotlivo a vSetky dbkazy v ich vzajomnej suvislosti, pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vyslo
poc¢as konania najavo.

19. S poukazom na ust. § 217 CSP pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho
vyhlasenia.

20. Podrlaél. 10, ods. 1 CMP dbkazy a tvrdenia u€astnikov konania hodnoti sud podla
svojej Uvahy v sulade s principmi na ktorych spociva tento zakon.

21. Podla ¢l. 4 CMP, ak je u€astnikom konania mal. dieta, kona sud v jeho najlepSom
zaujme.

22. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

23. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. obaja rodi€ia prispievaju na
vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej urovni rodi¢ov.

24. V zmysle ustanovenia § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., dohody

a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté
dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne
na vyvoj zivotnych nakladov.

25. 'V zmysle ust. § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti a vyzive maloletych mozno zmenit alebo zrusit’ aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

26. Zmenou pomerov sa rozumie vyrazna zmena tych okolnosti, ktoré boli
podkladom predchadzajuceho rozhodnutia sudu o vyzivnhom. Touto zmenou méze byt napriklad vysSi
vek dietata, podstatné zvySenie a zniZzenie prijmu rodiCov a pod.

27. Hmotnopravnou podmienkou toho, aby sid mohol o veci opakovane rozhodnut,

je zmena pomerov. V kazdom pripade musi ist' o podstatni zmenu trvalejSej povahy oproti posledne;j
Uprave vyZzivného. Pri ureni, resp. zmene vyzivného sud skuma situaciu na strane opravneného aj
povinného. Na strane povinného su to v prvom rade jeho zarobkové schopnosti a moznosti, majetkové
pomery, Zivotna uroven, pocet inych vyZivovacich povinnosti; na strane dietata je potrebné prihliadnut
na jeho opravnené potreby s ohfadom na vek, zdravotny stav, zaujmy a tiez na vysku vyzivného, ktoré
poskytuje druhy rodi€. V zmysle judikatury je potrebné prihliadat’ ku vdetkym okolnostiam, ktoré by mohli
odbévodnit zmenu vyZivného, ak sa zavaznejSim spdsobom prejavia v pomeroch u€astnikov v porovnani
s ich pomermi v €ase vyhlasenia rozsudku. Na strane opravneného u Skolopovinnych deti je takouto
zmenou aj vySSi vek a prechod na iny stupen Skolskej dochadzky.



28. Prirozhodovani o navrhu matky na zvySenie vyZivného, bolo potrebné zvazit, &i
v danom pripade su splnené dévody pre uvedenu zmenu a €i tato zmena je v zaujme mal. deti.

29. Sud dospel k zaveru, Ze navrh matky je Ciastocne opravneny. Vyzivné na mal.

deti bolo naposledy upravené v roku 2017, kedy sud pri uréeni vy$ky vyzivného vychadzal z prijmu
otca dosahovaného zo Zivnosti a tieZ zohfadnil tu skutoCnost, Ze sa otec bez vaZzneho dévodu vzdal
majetkového prospechu a zohladnil aj vek, zdravotny stav a vzdelanie otca. Matka pozadovala zvy$enie
vyzivného od 01.06.2018 kedy sa otec zamestnal. Sud vzhladom k tomu, Zze v predchadzajiucej
uprave bolo uréené vyzZivné aplikujuc zdsadu potencionality a nie fakticity, t.j. aky prijem by bol otec
schopny dosiahnut mal za to, Ze v priebehu roka 2018 nedoS$lo k takému narastu prijmu otca, ktory by
odbvodrioval zvySenie vyZivného. Beruc do Uvahy tieto skuto&nosti ako aj odévodnené potreby mal. deti
a priemerny Cisty mesacny prijem otca v roku 2019 v sume 790,-- Eur, zvysil sud vyZivné na mal. R.
zo sumy 100,-- Eur na sumu 110,-- Eur a na mal. M. zo sumy 70,-- Eur na sumu 90,-- Eur mesacne,
zacinajuc driom 01.01.2019. Zaroven vychadzal z ustalenej sudnej praxe, Ze vyzivné na mal. deti by
malo predstavovat 20 - 30 % z priemerného &istého prijmu rodi¢a. V danom pripade vyZivné predstavuje
vySku 25% z priemerného &istého mesacného prijmu otca. Matkou tvrdeny vedfajsi prijem otca nebol
preukazany.

30. DIzné vyzivné od 01.01.2019 do 31.07.2019 t.j. za 7 mesiacov x 10 Eur ¢o &ini
70,-- Eur na mal. R. a za 7 mesiacov x 20 Eur (zvySené vyzivné), ¢o €ini 140,-- Eur na mal. M. sud
zaviazal otca zaplatit k rukdm matky do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

31. Akceptujuc stanovisko mal. deti, ktorym doterajSia Uprava styku po¢as

pracovného tyzdna vzhladom na Skolské povinnosti a mimoskolské aktivity nevyhovuje, zmenil sud
v tejto Casti vyrok rozsudku, tykajuci sa Upravy styku otca s mal. detmi. V dalSich vyrokoch zostava
uvedeny rozsudok nezmeneny.

32. V tejto suvislosti je potrebné poukazat’ na tu skutoénost, Ze aj po rozvode

rodi€ov je v zaujme mal. deti, aby bol zachovany ich primerany citovy vztah k obom rodiom a aby
sa aj otec mohol primeranym spdsobom podielat na ich vychove. Z vykonanych dbkazov ako aj
zo samotnych vypovedi rodi€ov je zrejmé, Ze nezvladaju porozvodovu fazu, ich vztahy su napéate,
komunikacia obmedzend, o mé negativny vplyv aj na mal. deti. V pripade, ak bude nariadené vychovné
opatrenie, v zmysle ktorého by sa rodi€ia aj deti mali podrobit odbornému poradenstvu, je predpoklad,
Z2e mdze dojst k naprave narudenych vztahov.

33. Beruc do uvahy vysledky vykonaného dokazovania a hore uvedené skuto¢nosti,
povazuje sud takto uréené vyZzivné ako aj Upravu styku za primeranu a preto v prevySujucej asti navrh
zamietol.

34. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 CMP v plathom zneni, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v Styroch vyhotoveniach.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



