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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletd N. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T., prechodne
bytom F., B. XXXX/XX, §tatne obcCianstvo: SR, zastup. koliznym opatrovnikom Mesto Zvolen, Nam.
Slobody 22, 960 01 Zvolen, dieta rodi¢ov matky: M. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T., toho &asu U.
H. N. R. X. K. F., §tatne obcianstvo: S R a otca: E. X., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom K. X, toho ¢asu
U. H. N. R. X.N. K. K. XX, S..X..C. XXX, XXX XX C. C., §tatne ob&ianstvo: SR, o navrhu navrhovatela
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Zvolen, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Sud nariaduje L.S.M.B.Q.D., sosidlomE. P.. XXX, aby docasne odovzdalo maloletd N. X.,
nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Reedukac¢ného centra so sidlom S. X, XXX XX T. Z..

Il. Totouznesenieje vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.
lll. Ziaden z Ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.

IV. Navrhovatel je povinny podat vlehote 30 dni od nariadenia tohto neodkladného opatrenia
navrh na zacatie konania vo veci zmeny ustavnej starostlivosti.

odovodnenie:

1. Dha 08.08.2019 dorugil navrhovatel Urad prace, socidlnych veci a rodiny Zvolen (dalej aj
»nhavrhovatel*) tunajSiemu sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci starostlivosti
o maloletu N. X., narodeni XX.XX.XXXX, ktorym Ziada o zmenu zariadenia, v ktorom je maloleta
umiestnena. Zo starostlivosti L. S. M. B. Q. D. ma byt maloletd odovzdana do starostlivosti
Reedukacného centra v T. Z.. Podany navrh oddvodnil tym, Ze maloletej bola nariadend ustavna
starostlivost vL. S. M. B. Q. D. rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 7P/28/2013-87 zo 17.03.2014,
pricom nasledne jej bol z dévodu dlhodobych a vaznych vychovnych problémov neodkladnym opatrenim
na zaklade uznesenia Okresného sudu Zvolen €. k. 10P/22/2018-12 zo dna 19.11.2018 nariadeny 6-
mesacny pobyt v M. L. F. F.. Toto centrum v podanej sprave z pobytu maloletej odporudilo umiestnit ju
dihodobo do reedukacného centra.

2. Vychovné problémy maloletej spocivaju v su€asnosti v tom, Ze tato uz na konci svojho pobytu v
Diagnostickom centre ,polavila“ ¢o sa tyka dodrziavania pravidiel (napr. dala sa tetovat, fajcila, brala si
cudzie veci) a k svojmu spravaniu sa stavala lahkovazne. Byva naladova, arogantna az agresivna, jej
spravanie je velmi premenlivé a nestabilné. Dokonca sa nechala nahovorit' na utek z centra, musela ju
zadrzat’ az policia. Po skon&eni pobytu v diagnostickom centre sa vratila do prostredia L. S. M. B. Q.
D., kde jej maladaptivne spravanie pokracuje a preto je potrebné umiestnit ju do reZzimového zariadenia
v reedukacnom centre. Vzhladom na odporucania diagnostického centra zaslal navrhovatel Ziadost do
Reedukacéného centra v T. Z., ktoré oznamenim z 25.07.2019 suhlasilo s prijatim maloletej v Skolskom



roku 2019/2020 a s jej nastupom do 9. ro¢nika zakladnej Skoly s tym, Ze ako termin mozného nastupu
uviedli datum 26.08.2019.

3. Navrhovatel k svojmu podaniu pripojil: rodny list maloletej, rozsudok Okresného sudu Zvolen €. k.
7P/28/2013-87 zo dha 17.03.2014, uznesenie Okresného sudu Zvolen €. k. 10P/22/2018-12 zo dna
19.11.2018, sprava Diagnostického centra F. F. z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia
maloletej vypracovanu dnia 26.06.2019, suhlas Reeduka&ného centra T. Z. s prijatim maloletej do
zariadenia zo dila 22.07.2019 a spravu Uradu préce, socidlnych veci a rodiny Zvolen zo $etrenia
aktualnych rodinnych pomerov maloletej zo dria 08.08.2019.

4. Podfla § 2 ods. 1 zak. €. Podla § 367 ods. 1 zak. &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku
(dalej len ,CMP*) na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*), pred zagatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit’
neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla 329 ods. 1 CSP, veta prva, sud mbdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12. Podla ¢lanku 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov,
zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa
ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadriuje najma: a) uroven
starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta
zdrZiava, c) ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e) ohrozenie
vyvinu dietata zasahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a
citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity dietata a na
rozvoj schopnosti a vIoh dietata, g) ndzor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych véazieb s obidvomi rodi¢mi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

13. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy
pomerov ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su



osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

14. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatela, ako aj predloZenych listinnych dékazov dospel k zaveru, ze navrh navrhovatela je
dévodny, nakolko mal za osved€ené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé a je v zaujme
maloletej. V danej veci podfa nazoru sudu navrhovatel osveddil potrebu neodkladnej upravy pomerov u
maloletej N. X., nakolko z predloZenych listinnych dokazov ma preukazané, Ze obaja rodi¢ia maloletej sa
aktualne nachadzaju v Ustave na vykon trestu odriatia slobody, priom predpoklad ich prepustenia nie je
skér nez v roku 2021. Maloletd ma aj napriek predchadzajucemu 6-mesacnému pobytu v diagnostickom
centre aj nadalej problémy so spravanim a dodrziavanim pravidiel, ma vulgéarne vyjadrovanie, nema
problém fyzicky napadnut Cloveka (uditefa, vychovavatela), asto sa tula s kamaratkami a neuposluchne
prikazy autorit. Sud zobral na zretel najma aj vyjadrenie Reedukaéného centra v T. Z., ktoré k
umiestneniu maloletej N. X. vyjadrilo kladnu odpoved a menovanu méze prijat’ uz od 26.08.2019 s tym,
Ze tu absolvuje aj Skolsky ro¢nik 2019/2020.

15. Za tohto skutkového stavu dospel sud k presvedCeniu, Ze je v zaujme maloletej a hlavne jej dalSieho
priaznivého vyvoja, aby bola nateraz aspori doCasne odovzdana do starostlivosti Reedukaéného
centra so sidlom S. X, T. Z.. Z uvedenych dévodov preto sud vyhovel navrhu a nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym nariadil do¢asné odovzdanie maloletej do starostlivosti Reedukaného centra ako
Specializovaného zariadenia so zvySenym pdsobenim a kontrolou.

16. Podla § 367 ods. 3 C.m.p., uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

17. Podla § 52 C.m.p., Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

18. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p., podla ktorého, ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania. Dévody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

19. Podla § 336 ods. 1 C.s.p., ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, mbze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

20. Vzhladom k tomu, Ze tymto neodkladnym opatrenim nedochadza k zmene rozhodnutia o Ustavnej
starostlivosti, vydaného v konani sp.zn. 7P/28/2013, uloZil sud navrhovatelovi povinnost podat v lehote
30 dni od nariadenia tohto neodkladného opatrenia navrh na za¢atie konania vo veci zmeny Ustavnej
starostlivosti s prihliadnutim k aktuadlnym potrebam maloletej.

§ 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z.

§ 325 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z.

§ 326 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 2 z&k. €. 160/2015 Z. z.

§ 367 ods. 1 z&k. €. 161/2015 Z. z.

¢lanok 5 zak. ¢. 36/2005 Z. z.

§ 367 ods. 3 z&k. €. 161/2015 Z. z.

§ 52 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 336 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta C.s.p.).
Odvolanie mdze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 359 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 C.m.p.)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 C.m.p.)
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 63
C.m.p.) Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna. (§ 64 C.m.p.)

Opravneny mdze podat navrh na vykon rozhodnutia podfa § 371 a nasl. C.m.p..



