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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Slavky Zborovjanovej a sudcov
JUDr. Moniky Géciovej, PhD. a JUDr. Jana Slebodnika v spore zalobcu Y. T., nar. XX.X.XXXX, L.
XXX, zast. JUDr. Michalom Michalov¢ikom, advokatom, Svidnik, Makovicka 768/20, proti Zzalovanému
VSeobecna Uverova banka, a.s., Bratislava, Mlynské nivy 1, ICO: 31 320 155, zast. CERNEJOVA
& HRBEK, s.r.o., Bratislava, Ky&erského 7, ICO: 36 857 513, o uréenie neprijatelnych zmluvnych
podmienok a vydanie bezddévodného obohatenia 397,91 Eur s prisl., o spatvzati Zaloby vo veci
16Csp/1/2018 Okresného sudu Spisska Nova Ves

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok a konanie zastavuje.
Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie (dalej aj sud) rozsudkom rozhodol, Ze I. zmluvna podmienka vo VSeobecnych
obchodnych podmienkach k Zmluve o poskytnuti bezuc¢elovej pdzicky &islo 7110127 zo dria 18.06.2012,
uvedena v ¢lanku 11, bod 11.2, v zneni: ,Spolo¢nost’ je opravnena pozadovat od Klienta Zmluvnu
pokutu v pripade, ak sa Klient dostal do omeskania so splatenim ktorejkolvek jednotlivej Splatky. V 30-
ty den po dobe splatnosti je Klient povinny zaplatit Zmluvnu pokutu vo vyske 10 % z dlznej Splatky. V
tento den sa Zmluvna pokuta stava aj splatnou.” je neprijatelnou zmluvnou podmienkou, Il. Zalovany
je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 397,91 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5 %
ro¢ne zo sumy 397,91 Eur od 05.10.2018 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku, lll. Zalobca ma narok na nahradu trov konania vod&i Zalovanému v plnom rozsahu, pri€om o
vySke tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim,
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

2. Zalovany napadol rozsudok v&as podanym odvolanim. Zalobca po podani odvolania Zalovanym,
av8ak pred rozhodnutim odvolacieho sudu o odvolani, podanim doru¢enym sudu elektronicky 11.6.2019
vzal podanu Zalobu v celom rozsahu spat, z dévodu uzavretia mimosudnej dohody stran o urovnani a
navrhol, aby odvolaci sud podla § 370 CSP spatvzatie Zaloby pripustil a konanie zastavil. Nahradu trov
konania si na zaklade mimosudnej dohody strdn sporu neuplatnili.

3. Zalovany na zéklade vyzvy stdu, & suhlasi so spatvzatim Zaloby, vo svojom stanovisku uviedol, Ze
suhlasi so spatvzatim Zaloby a v zmysle uzavretej dohody o mimosudnom urovnani sporu si nahradu
trov konania neuplatiiuje.

4. Podfa § 370 ods.1 CSP ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.



5. Podla § 370 ods.2 CSP sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

6. Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 385 ods.1 CSP - na prejednanie odvolania nariadi
odvolaci sud pojednavanie vzdy, ak je potrebné zopakovat alebo doplnit dokazovanie alebo to
vyZaduje dOlezity verejny zaujem), vychadzajuc z cit. ust. pripustil spatvzatie Zaloby, zrusil rozsudok
16Csp/1/2018-152 z 5.2.2019 a konanie zastauvil.

7. Podla § 396 ods.1 CSP ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouziju aj na
odvolacie konanie.

8. Podla § 256 ods.1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca vzal zalobu spat z dovodu mimosudnej dohody stran sporu o
urovnani, v ramci ktorej sa dohodli, Ze si ndhradu trov konania neuplatfiuju, preto odvolaci sud rozhodol,
Ze stranam sporu sa nahrada trov konania nepriznava.

10. Pomer hlasov, akym bolo rozhodnutie prijaté: 3 hlasy za (§ 393 ods.2 druha veta CSP).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta.

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak a) sa rozhodlo vo veci, kiora nepatri do pravomoci sudov, b) ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spdsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej
veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie, e) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces.

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,
b) ktord v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.

Dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba,
ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b) dovolatefom pravnicka osoba a jej
zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kona ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, c)
dovolatel v sporoch s ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla



predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢&len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania.

Dovolanie pripustné podfa § 420 mozno odévodnit iba tym, Ze v konani doslo k vade uvedenej v tomto
ustanoveni.

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, ze dovolatel uvedie, v &om spociva tato vada.

Dovolanie pripustné podla § 421 mozno oddvodnit iba tym, Ze rozhodnutie spocliva v nespravnom
pravnom posudeni veci.

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne,
a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho posudenia.

Dovolaci dévod nemozno vymedzit' tak, Ze dovolatel poukéZe na svoje podania pred sudom prvej
inStancie alebo pred odvolacim sudom.

Dovolacie dévody mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania.

V dovolani nemozno uplathovat nové prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany
okrem skuto€nosti a dékazov na preukazanie pripustnosti a v€asnosti podaného dovolania.



