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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebi$ov, sudkyfia JUDr. Eva Frankova, v spore Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO:
35 724 803, Prievozska 2, 821 09 Bratislava - RuZinov zast.: Remedium Legal s.r.o0., Prievozska 2, 821
09 Bratislava - Ruzinov proti Zalovanej: A. B., nar. XX.X.XXXX, osoba bez trvalého bydliska na uzemi
Slovenskej republiky, t.€. bytom XXX XX C., o zaplatenie 314,13 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 314,13 Eur s 8 % Urokom z ome$kania ro¢ne zo sumy 314,13
Eur od 01.03.2023 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 44,90 Eur, a to
vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sud priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa Zalobca vodi Zalovanej domahal zaplatenia sumy 314,13 Eur s 8 %
urokom z omeskania ro€ne z dlznej sumy od 1.3.2023 do zaplatenia, nakladov spojenych s uplatnenim
pohfadavky vo vyske 44,90 Eur a ndhrady trov konania z titulu dihu na Uvere poskytnutého Zalovanej na
zaklade Zmluvy o beznom Ucte €. XXXXXXXXXX/XXXX, ktoru s fiou uzatvoril jeho pravny predchodca,
tj. VSeobecna Gverova banka, a.s., ICO: 31320155, so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava dia
14.11.2008 a umoznil zalovanej po splneni podmienok stanovenych bankou precerpanie s dohodnutym
urokom vo vyske 16,90% p.a.

2. Zalovana napriek vyzve postupcu nesplécala tver riadne a véas, &m porusila svoju povinnost podfa
Zmluvy, a tak postupca podanim zo dha 17.5.2021 platne odstupil od Dodatku k zmluve o beznom ucte
a poskytnuti kontokorentného Uveru, priCom vyzval Zalovanu na Uhradu dlznej sumy najneskor do 3 dni
odo dna dorucenia podania.

3. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 13.11.2020, ktor uzavreli spolo&nost’ VSeobecna
Uverova banka, a.s., ICO: 31320155, so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ako postupca
a zalobca EOS KSI Slovensko, s.r.o0., ICO: 35 724 803, Prievozska 2, 821 09 Bratislava - RuZinov ako
postupnik, doslo k postupeniu pohladavky, ktora je predmetom tohto konania &im bola aktivna legitimacia
Zalobcu v konani preukazana.

4. Sud dorucil Zalovanej Zalobu spolu s uznesenim &.k. 13Csp/52/2023 - 182 zo dfia 21.1.2023 podla
ust. § 167 ods. 2 z&kona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,CSP*), aby sa v lehote uréenej sidom pisomne vyjadril k Zalobe. Zaloba bola Zalovanej doruéena
postupom podla ust. § 5 z.&. 253/1998Z.z. prostrednictvom Mesta TrebiSov diia 24.11.2023. Zalovana
sa v lehote uréenej sudom k Zalobe nevyjadrila.



5. Vzhladom na skutoCnost, Ze v tomto spore ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000,00 Eur, sud
bez nariadenia pojednavania vyhlasil rozsudok v zmysle ust. § 297 CSP dfia 17.1.2024. Oznamenie
o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo vyvesené na uradnej tabuli sidu a zverejnené na webovom sidle
sudu od 28.12.2023 do 17.1.2024.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom, a to: Zmluvou o spotrebitefskom
tvere €. XXXXXXXXXX/XXXX zo dha 14.11.2008, Vyzvou na splatenie celého Uveru zo diha 17.5.2021,
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami VSeobecnej Uverovej banky a.s., Cennikom VSeobecnej
uverovej banky a.s., platnym od 1.12.2007, Upomienkou zo dfa 16.4.2021, Oznamenim o postupeni
pohladavky zo dfia 6.3.2023, Pokusom o zmier zo dfia 6.3.2023, Zmluvou o postupeni pohladavok zo
dna 13.11.2020 a zistil tento skutkovy stav veci:

7. Zo Zmluvy o beznom ucte a poskytovani produktov a sluzieb konta €. XXXXXXXXXX/XXXX zo dfia
14.11.2008 (&l. 47) sud konstatuje, Ze ju uzatvorili pravny predchodca Zalobcu, VUB BANKA , a.s.
Bratislava a Zalovana v sulade s § 708 a nasl. § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika, na zaklade
ktorej veritel (banka) sa banka zaviazala poskytnut’ j povolené pre€erpanie na ucte po splneni kritérii
stanovenych bankou. Dohodli sa na urokovej sadzbe poboleného pre€erpania k datumu podpisu zmluvy
na 16,90 % p.a., so splatnostou urokov ro¢ne k 31.12. kalendarneho roka. Banka poskytla Zalovane;j
platobnu kartu PK Maestro a stanovila denny limit ATM 2000 SKK .

8. Z bodu 4.11.3. V8eobecnych obchodnych podmienok VUB, a.s. pre depozitné produkty, uginnych od
1.7.2008 (¢l. 51, dalej len ,VOP*) sud konstatuje, Ze v pripade vzniku nepovoleného pre€erpania banka
zaSle upomienku s poziadavkou o zaplatenie nepovoleného pre€erpania. Ak nepovolené precerpanie
nebude uhradené v fiou stanovenej lehote, pohladavka z nepovoleného precerpania sa stane okamzite
splatnou vratane prisluSenstva a uplatni si svoje prava zo Zabezpec€enia pohladavky alebo ju bude
vymahat mimosudnou alebo sidnou cestou. Za poslanie upomienky podla tohto bodu si u&tuje poplatok
podla Cennika.

9. Zbodu 14.4.9. ¢). VOP sud kons&tatuje ze banka ma pravo s okamzitou ucinnostou vypovedat Zmluvu
o ucte alebo zrusit vklad, ak Disponent pre€erpal pefiazné prostriedky na ucte bez jej sihlasu a uvedené
precerpanie v stanovenej lehote nevyrovnal.

10. Zo Zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 13.11.2020 (&l. 11) a Oznamenia o postupeni pohladavok
zo dfia 6.3.2023 (&l. 167) sud konstatuje, Ze pravny predchodca zalobcu, t.j. VEeobecna uverova banka,
a.s., ICO: 31320155, so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ako postupca, postupil pohladavku
uplatnenu v predmetnom konani Zalobcovi, ako postupnikovi, pricom tato pohladavka bola jednoznaéne
Specifikovana ( Priloha k Zmluve o postupeni pohladavok — &l. 45) na 314,13 Eur. Tuto skutoCnost
oznamil pravny predchodca Zalobcu Zalovanej predmetnym oznamenim zo dfia 6.3.2023.

11. Z Vyzvy na zaplatenie zo diia 17.5.2021 (&l. 49) sud konS$tatuje, Ze Zalovana bola vyzvana na
zaplatenie celého dlhu v dodatocnej lehote 15 dni z dbvodu nedodrzania platovej discipliny.

12. Z Pokusu o zmier zo diia 6.3.2023 (&l. 168) sud konstatuje, Ze Zalobca vyzval Zalovanu na zaplatenie
vycisleného dihu v dodato¢nej lehote, a to do 10 dni od dorucenia, no bezuspesne.

13. Podla §708 zékona €.513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov (platného
a ucinného v Case uzatvorenia spotrebitelskej zmluvy to je ku diiu 14.11.2008, dalej len ,OBZ*) zmluvou
0 beznom ucte sa zavazuje banka zriadit’ od urcitej doby na urciti menu bezny U&et pre jeho majitela.

14. Podla §269 ods. 2 OBZ ucastnici m6zu uzavriet aj taku zmluvu, ktora nie je upravena ako typ zmluvy.
Ak v8ak u&astnici dostato&ne neurcia predmet svojich zavazkov, zmluva nie je uzavreta.

15. Podfa § 3 ods. 3 zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a o0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (platného a u€inného v ¢ase
uzatvorenia spotrebitefskej zmluvy to je ku dfiu 14.11.2008), kazdy spotrebitel m& pravo na ochranu
pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach.



16. Podla § 52 ods. 1 zdkona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov
(platného a ucinného v Ease uzatvorenia spotrebitelskej zmluvy to je ku diu 14.11.2008, dalej len ,0Z"),
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

17. Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

18. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

19. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

20. Podla § 53 ods. 8 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

21. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

22. Podla § 517 ods. 1 prva veta OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

23.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

24. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika, (platného a ucinného v €ase uzatvorenia spotrebitelskej zmluvy to je ku driu
14.11.2008,) vyska urokov z omeskania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou bankou
Slovenska platnej k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu

25. Vykonanym dokazovanim mal sud nesporne preukazané, Ze uzavretim Zmluvy o beznom uéte ¢&.
XXXXXXXXXXIXXXX zo diia 14.11.2008 vznikol medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou
zmluvny vztah v zmysle ust. § 708 zdkona €.513/1991 Zb. Obchodny zé&konnik v zneni neskorsich
predpisov (platného a ucinného v €ase uzatvorenia spotrebitelskej zmluvy to je ku driu 14.11.2008). Tato
Zmluva ma nesporne charakter spotrebitelskej zmluvy podla § 52 ods. 1 OZ, nakolko ju uzatvaral pravny
predchodca Zalobcu ako dodavatel konajuci v ramci predmetu svojej obchodnej, resp. podnikatelske;j
¢innosti a Zalovana ako fyzicka osoba - spotrebitel. Spotrebitelské zmluvy ex offo podliehaju sudnej
kontrole, pricom v danom pripade sud zistil, Ze Zmluva zo dfia 14.11.2008 obsahovala vSetky zdkonné
nalezitosti predpokladané zakonom €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a 0 zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov (platného a ucinného v Case uzatvorenia spotrebitelskej zmluvy to je ku driu 14.11.2008).
Zalobca preukazal, Ze Zalovanej na zéklade predmetnej Zmluvy bol poskytnuty uverovy ramec, pricom
Zalovana svoj dlh riadne a v&as nezaplatila v zmysle zmluve dohodnutych podmienok. Zalovana napriek
opakovanym vyzvam postupcu neplnila pohladavku riadne a v&as, ¢im porusila svoju povinnost podla
Zmluvy, a tak postupca Vyzvou na zaplatenie zo dfia 17.5.2021 (€l. 49) platne odstupil od zmluvy, pri¢om
vyzval zalovanu na thradu diZnej sumy najneskér do 3 dni odo driia doru€enia podania.

26. Zalovana po postlpeni pohladavky do podania Zaloby neuhradila zalobcovi dizna Siastku. Zalovana
suma predstavuje sumu vo vyske 314,13 Eur, pricom pozostava z neuhradenej istiny Gveru vo vyske
314,13 Eur. Zvy3nu Cast’ diznej sumy vo vyske 141,52 EUR, ktora pozostava z neuhradeného riadneho
uroku si zalobca v tomto konani neuplatnil.



27. Zalovana bola v konani neginna, Zalobcom uplatnend sumu v konani nijakym spdsobom
nerozporovala, preto sud rozhodol iba na zaklade listinnych dékazov predlozenych Zalobcom a uloZil
Zalovanej povinnost zaplatit sumu v Zalobcom vySpecifikovanom rozsahu.

28. Sud zistil, Ze Zalovana sa nezaplatenim periazného dlhu vodi Zalobcovi dostala do omeskania, a tak
je povinna podla § 517 ods. 2 OZ zaplatit’ aj uroky z omeSkania vo vyske, ktora vyplyva z § 3 nariadenia
vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia ObcZianskeho zdkonnika a v Case
vzniku omeskania predstavovala 8 % rocne.

29. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP a uspeSnému Zalobcovi priznal narok na
nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud podfa § 262 ods. 2
CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia na Okresny sud
TrebiSov v 3 vyhotoveniach.

1. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolacie dévody a dékazy
na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363 ods.
1 CSP).

2. Odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze (§ 365 ods. 1 CSP)

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 356 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie moZno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom splnena v stanovenej lehote, mozZno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu



