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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci Zzalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, ICO: 47 232 480, Mlynska
dolina, 845 45 Bratislava, proti zalovanej: G. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXXX/XX, S., t.C.
bytom Q. XX, XXXX M., W., o zaplatenie sumy 516,48 eura s prisluSenstvom, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

Il. Zalovanej sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo dfia 24.08.2023, dorudenou sudu dha 25.08.2023, domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi sumu 516,48 eura spolu s nakladmi
spojenymi s uplatnenim pohladavky v sume 2,10 eura, ako aj nahradu trov konania.

2. Sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel vydanim platobného rozkazu &.k. 11C/55/2023-14 zo dfia
12.09.2023, proti ktorému podala Zalovana v lehote odpor s vecnym odévodnenim, ¢im sa platobny
rozkaz zrusil v celom rozsahu (§ 267 ods. 4 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej
len ,CSP*)).

3. Dna 01.12.2023 bolo sudu doru¢ené Ciastotné spatvzatie zaloby, ktorym zobral Zalobca Zalobu spat' v
Casti o zaplatenie sumy 355,64 eura z dévodu preml€ania naroku, pri€om v ostathom rozsahu na Zalobe
zotrval.

4. Podanim doru€enym sudu difia 03.01.2024 Zalovana sudu oznamila, Zze zostavajucu istinu s
prislusenstvom vo vySke 162,94 eura Zalobcovi uhradila.

5. Nasledne Zalobca podanim doru¢enym sudu dria 15.01.2024 zobral Zalobu spat v zostavajucom
rozsahu s odévodnenim, Ze doSlo k uhrade istiny, pokuty a poStovych sadzieb spojenych s vymahanim.
Zalobca sa domahal zaplatenia nahrady trov konania a zaroven poZiadal o vratenie krateného stidneho
poplatku zo Zaloby.

6. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.
7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 a 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zac¢alo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. (1) Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu. (2)



9. Sud v sulade s citovanymi ustanoveniami konanie v celom rozsahu vo vyroku . zastavil, ked nebolo
potrebné zistovat stanovisko Zalovanej k spatvzatiu zaloby, pretoZze k nemu doSlo skér, nez sa zacalo
pojednavanie.

10. K druhému Ciastoénému spatvzatiu Zaloby sud dodava, Ze ho posudzoval podla obsahu, a preto
kedZe z neho vyplyva, Ze Zalobca uz netrva na zaplateni Ziadnej istiny s prisluSenstvom, v spojeni so
skorSim Ciastoénym spatvzatim Zaloby, ide o Uplne spéatvzatie Zaloby. Nahrada trov konania neméze
byt samostatnym predmetom konania, ale je potrebné o nej rozhodnut' v ramci uznesenia o zastaveni
konania.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (1) O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik. (2)

13. Podla Cl. 4 ods. 1 a 2 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam
zakonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spoc€iva
tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohfadfiujuce stav a
poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvy$sich sudnych autorit. (2)

14. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni s §
256 ods. 1 CSP a Cl. 4 ods. 2 CSP, ked Zalovanej narok na nahradu trov konania vo vyroku Il. nepriznal.
Sud vychadzal z toho, Ze Zalobca zavinil zastavenie konania spatvzatim Zaloby v €asti sumy 355,64 eura
(kedZe Zalobu zobral spat z dévodu preml€ania Easti naroku) a Zalovana zavinila zastavenie konania v
Casti sumy 162,94 eura (kedZe tuto €ast istiny s prislusenstvom uhradila Zalobcovi az po za&ati konania).
Z uvedeného vyplyva hruby uspech Zalobcu 31% a hruby uspech Zalovanej 69%, a teda konecny Cisty
uspech Zalovanej je 38% (69 - 31). To v konecnom désledku znamena néarok Zalovanej vod&i zalobcovi
na nahradu ugelne vynaloZenych trov celého konania v rozsahu 38% trov konania. Zalovanej véak v
konani Ziadne trovy nevznikli (v konani nebola pravne zastipena; sudny poplatok jej nebol vyrubeny),
ktoru situaciu CSP priamo neupravuje, preto sud za pouzitia zakladnych principov uvedenych €&l. 4 ods.
2 CSP (princip racionalneho zédkonodarcu) Zalovanej narok na nahradu trov konania voci Zalobcovi vo
vyroku Il. nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. a), m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



