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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: U. Q., A.. XX. XX XXXX, W. T. A. E. XXX, proti
ugastnicke: Q. W., F.Y. Q., H.. W., A.. XX XX.XXXX, W. S., Q. XXX/XX, v konani o zmenu rozhodnutia
o osobne;j starostlivosti o D. Q., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajsi sud 03.05.2019 navrhovatel Ziadal, aby sud zmenil rozsudok Okresného
sudu Namestovo &. k. 6P/128/2015-57, pravoplatny driom 02.03.2016 tak, Ze dcéra D. Q., A..
XX XX.XXXX, je po rozvode zverena do osobnej starostlivosti otca a aby matka prispievala na vyzivu
sumu vo vyske 120,- eur mesacne s platnostou od maja 2019.

2. Na vyzvu sudu danou uznesenim z 29.05.2019 €. k. 5Pc/10/2019-15 doru€enou navrhovatelovi dfia
07.06.2019, dria 18.06.2019 D. Q. podala na sud podanie oznacené ,Doplnenie zalobného navrhu vo
veci 5Pc/10/2019, ktoré v8ak podla svojho obsahu a jeho podavatelku predstavoval novy navrh na
zacatie konania o urenie vyzivného na menovanu zo strany jej matky a nie "doplnenie" navrhu, ako
je uvedené uvode daného podania. Preto bolo uvedené podanie zapisané ako nova vec pod sp. zn.
7Pc/6/2019.

3. Navrhovatel' U. Q. na vysluchu dfia 30.07.2019 nariadenom s poukazom na § 130 Civilného sporového
poriadku (d'alej len ,CSP*) a po poskytnutom poucéeni a vyzve na spatvzatie navrhu, ktory bol podany
zjavne bezdbvodne (§ 138 CSP), zobral svoj navrh z 03.05.2019 podany na sud toho istého dna, ktorym
Ziadal zverit dcéru D., A.. XX XX.XXXX, do jeho starostlivosti a uloZit jej matke povinnost platit’ vyZivné
vo vySke 120,- eur mesacne, v celom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit.

4. Spatvzatie navrhu je opravnenim navrhovatela disponovat so svojim navrhom. Ak vezme navrhovatel
navrh na zacatie konania spat, ide o procesny ukon voci sudu, ktorym prejavuje vélu, aby sa nekonalo av
spore meritérne nerozhodovalo. Rozhodnutie sudu o zastaveni konania nie je rozhodnutim vo veci samej
a preto s tymto rozhodnutim nie je mozné spajat hmotnopravne a procesnopravne ucinky meritérneho
rozhodnutia.

5. Preto sud vzhfadom na uvedeny procesny ukon navrhovatela, ktorym tento prejavil vélu, aby sa
v tomto konani dalej nepokradovalo a meritérne nerozhodovalo, sud postupujuc podla § 29 ods. 1
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) toto konanie zastavil.

6. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 58 CMP za pouzitia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na ich nahradu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 357 pism. a) am) a § 362 ods. 1 CSP v spojeni s § 2 ods. 1 CMP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



