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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exeku€nej veci opravneného: Zapadoslovenska vodarenska spolo¢nost,
a.s., ICO: 36 550 949, so sidlom Nitra, NabreZie za hydrocentralou 4, zastipeného Petrom Janikom,
advokatom so sidlom Topolgany, M.R. Stefanika 5, proti povinnému: C. O., U.. XX.XX.XXXX, Q..
XX XX XXXX, U. R. D. - H. R., C. XXX/X, o vymoZenie 68,77 € s prisluSenstvom

rozhodol:

I. Exekuciu zastavuje.
II. Sud narok na nahradu trov konania sudnemu exekutorovi nepriznava.

[ll. Opravneny a povinny nemaju pravo na nahradu trov exekuéného konania.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom zo dfia 10.12.2014, doru¢enym sudnemu exekutorovi diia 10.12.2014 domaha
vykonania exekucie v neprospech povinného pre vymoZzenie sumy 68,77 € s prisluSenstvom na podklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok &.k. 5C/108/2013-43 zo dfia 12.11.2013 vydany Okresnym sudom
Partizanske. Sud udelil poverenie na vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi JUDr. Jaliusovi Rosinovi
(dalej len "sudny exekutor").

2. Sudny exekutor dfia 03.12.2018 dorudil sudu podnet na zastavenie exekucie podfa § 57 ods. 1 pism.
h/ Exeku€ného poriadku z dévodu, Ze povinny zomrel.

3. Vyzvou zo dita 04.01.2019, doru€enou sudnemu exekutorovi dria 23.01.2019 sud vyzval sudneho
exekutora, aby v lehote 15 dni oznamil sudu, &i si uplatiiuje nahradu trov exekucie s upozornenim, Ze
pokial si trovy exekucie nevyg€isli, sud mu neprizna nahradu trov exekucie. Odpoved bola urgovana
urgenciou zo dfia 28.03.2019, doruenou sudnemu exekutorovi dria 18.04.2019. Povereny sudny
exekutor si trovy exekucie neuplatnil.

4. Podla § 243h ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti /Exekuény
poriadok/ (dalej len "EP"), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie
veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov
ucinnych po 1. aprili 2017.

5. Podla § 58 ods. 1 EP, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. h/ EP, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestac¢i ani na uhradu
trov exekucie.



7. Sud zistil, ze povinny zomrel dfia 13.09.2016. Dedi¢ské konanie po povinnom bolo uznesenim
Okresného sudu Partizanske zo dfia 30.11.2016, sp. zn. 1D/101/2016, Dnot 184/2016, zastavené podla
§ 187 ods. 1 CMP, kedZe poruditel nezanechal ziadny majetok.

8. Podla pravneho nazoru Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky vysloveného v uzneseni zo dna
13.5.2011, sp. zn.7 M Cdo 5/2011: "V danej veci povinna v priebehu konania zomrela. Povinnosti
vyplyvajuce z exeku€nych vztahov vSak smrtou povinného nezanikaju ( § 37 ods. 3 Exekuéného
poriadku ), ale prechadzaju na dediCov, ktori sa okamihom smrti porucitefa stavaju subjektom jeho prav
a povinnosti a veritelia mézu od nich Ziadat uspokojenie svojich pohlfadavok do vysky nadobudnutého
dediCstva. V tomto pripade v8ak porucitelka Ziaden majetok nezanechala a dedi¢ské konanie bolo
pravoplatne zastavené podfa § 175h ods. 1 O.s.p. pre jej nemajetnost. Dovolaci sud sa preto stotoznil so
zaverom generalneho prokuratora, Ze exekuény sud mal konanie zastavit spravne z dévodu, Ze majetok
povinnej nestaci ani na uhradu trov exekucie ( § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku€ného poriadku ). Pripadni
dedicia nevstupili do Ziadnych povinnosti porucitelky, nakolko ta bola nemajetna a preto pouzitie § 57
ods. 1 pism. g/ Exekuéného poriadku pre zastavenie exekucie bolo nespravne. Nasledne okresny sud
rozhodol nespravne aj o trovach exekucie, ktoré je povinny znasat opravneny aj ked zastavenie exekucie
nezavinil, pokial je exekuéné konanie zastavené pre nemajetnost povinnej ( § 203 ods. 2 Exekuéného
poriadku )."

9. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Zze povinny po zacati exekuéného konania zomrel. DediCské
konanie bolo zastavené, pretoZe povinny nezanechal Ziaden majetok. Sud teda nemdze v konani
konat’ s pravnymi nastupcami povinného (s dediémi) a exeku¢né konanie musi zastavit. V sulade s
citovanym pravnym nazorom najvysSieho sudu sud exekuéné konanie zastavil podla § 57 ods. 1 pism.
h) Exeku€ného poriadku.

10. Podla § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

11. Podla § 203 ods. 2 prvej vety EP, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

12. Ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.
Sudny exekutor si napriek vyzve a urgencii trovy exekucie neuplatnil, preto mu sud nepriznal ndhradu
trov exekucie.

13. Podfa § 9a ods. 1 EP, v konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku.

14. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalejlen "CSP"), o naroku na nadhradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

15. Podla 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

16. O naroku na nahradu trov exekuéného konania opravneného a povinného rozhodol sud v zmysle §
256 ods. 1 CSP a contrario s poukazom na § 9a ods. 1 EP v plathom zneni, ked dospel k zaveru, Ze
vzhladom na opravnenost exekucie a nasledny dévod jej zastavanie nikomu z tychto u¢astnikov konania
nemohol pricitat’ skutonost, Ze exekucia bola zastavena.

Poucenie:

Proti I. a lll. vyroku tohto rozhodnutia je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia
na Okresnom sude Partizanske v troch vyhotoveniach. O podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v
Tren€ine.

Proti Il. vyroku rozhodnutia zdkon odvolanie nepripusta.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. ) uviest’ proti, ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.



