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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exeku¢nej veci opravneného: AB 2 B. V., so sidlom Strawinskylaan 933,
1077XX Amsterdam, Holandské kralovstvo, ICO: 57279667, v kon. zastipeny: Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. maja 173/11, Trengin, ICO: 47 234 679, proti povinnému:
U. L., nar. X.X.XXXX, bytom M. G. XXX/XX, U. H., ob¢an SR, vedenej u sudneho exekutora: JUD.
Kamil LiSka, Exekutorsky urad Bratislava, so sidlom Grdsslingova 62, pod sp. zn. 17Er/76/2017, EX
1929/2017, o vymozenie 95,90 eur s prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:
Sud namietkam povinného proti trovam exekicievyhovuje.
odovodnenie:

1. Opravneny dna 31.3.2017 dorudil suidnemu exekutorovi navrh na vykonanie exekucie, ktorym sa
domahal vymozZenia pohfadavky voci povinnému na zaklade exekucného titulu - rozsudku Okresného
sudu Dunajska Streda sp. zn.: 5C/594/2014-41 zo dha 25.8.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dnia
6.5.2016 a vykonatefnost diia 10.5.2016. Na z&klade navrhu opravneného, Ziadosti sudneho exekutora
a exekucného titulu vydal tunajsi sud dria 15.5.2017 poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril
sudneho exekutora vymozenim predmetnej pohladavky v prospech opravneného.

2. Dna 19.6.2019 bolo Okresnému sudu Dunajska Streda doru¢ené podanie povinného oznacené
ako ,namietky proti trovam exekucie“ zo dna 17.6.2019. Dna 26.4.2019 vydal sudny exekutor vo veci
upovedomenie o zacati exekucie. Exekuény sud po preskimani predloZzenych dokumentov zistil, Ze
podanie povinného je potrebné posudit ako namietky proti trovam exekucie, kedZe toto podala osoba
aktivne legitimovand, t.j. povinny v lehote 14 dni od doruenia upovedomenia o zacati exekucie.
Upovedomenie o za&ati exekucie bolo povinnému dorucené, podla priloZenej fotoképie doruéenky, dria
5.6.2019. Namietky proti trovdm exekucie podal povinny osobne na podatelni tunajSieho sudu. Na
zaklade uvedeného sud konstatuje, Ze namietky proti trovam exekucie boli podané v zakonnej lehote.

3. V namietkach proti trovdm exekucie povinny uvadza, ze sudny exekutor v upovedomeni o zacati
exekucie nevygislil predbezné trovy exekucie tak, ako mu to uklada Exekuény poriadok. Dalej namieta,
Ze sudny exekutor uviedol v upovedomeni o zaCati exekucie iba zhrnutie vSetkych trov exekucie, chyba
presna Specifikacia nahrady vydavkov a nahrady za stratu asu, preto nie je zrejmé ako sa k uvedene;j
sume dopracoval. V tomto smere povinny svoje namietky oddvodnil i taktiez tym, Ze pri Specifikacii
hotovych vydavkov by mal exekutor tieto vyc€islit len v rozsahu skutoénej vySky v Case vydania
upovedomenia o zalati exekucie, teda by sudny exekutor mal vychadzat z prislusného exekuéného
spisu a skutone preukazanych vydavkov. Zaroven poukazal i na skuto€nost, Ze sudny exekutor do
zakladu pre vypocet dani z pridanej hodnoty zahrnul aj nahradu za postovné, pri€om su univerzalne
postoveé sluzby v zmysle ustanovenia § 28 zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v spoj. s
ustanovenim § 3 zakon €. 324/2011 Z.z. o poStovych sluzbach oslobodené od dane. Povinny vo svojich
namietkach citoval i taktiez zakonné ustanovenia, a to konkrétne § 201 ods. 1 Exeku¢ného poriadku,
§ 5 ods. 1 a § 5 ods. 2 vyhlasky €. 288/1995 Z. z., z vykladu ktorych dospel k zaveru, Zze odmena



sudneho exekutora by mala byt vy€islena v sume 16,60 eur + 20% DPH a nie v sume 33,19 eur +
20% DPH. Povinny v zavere svojich ndmietkach uviedol, Ze upovedomenie o zacati exekucie vydané
sudnym exekutorom dna 26.4.2019 povaZzuje v Casti vy€islenia hotovych vydavkov v sume 71 eur z
dovodu rozporu s ustanovenim § 201 ods. 1 Exeku€ného poriadku za nepreskimatelné.

4. Nakolko povinny namieta vo svojich namietkach iba vysku vy€islenych predbeznych trov exekucie,
sud nepovazoval za potrebné postupit namietky opravnenému za ucelom vyjadrenia sa k ich obsahu.

5. Sudny exekutor sa vo svojom podani, ktorym predloZil ndmietky povinného proti trovam exekucie,
vyjadril k namietkam v tom smere, Ze predbezné trovy exekucie boli vyCislené v sulade s ustanovenim
§ 200 Exekué&ného poriadku a ustanovenim § 3 a nasl. Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti ¢. 288/1995
Z.z., priCom rozpisal ich vycislenie tak, ako su rozpisané v upovedomeni o zacati exekucie zo dna
26.4.2019.

6. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

7. Podla § 201 ods. 1 Exekuéného poriadku predbezné trovy exekucie uréuje exekutor podfa osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbeznych trov exekucie exekutor
vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu
Casu vycisli len v rozsahu ich skutoénej vySky v Ease vydania upovedomenia o zaCati exekulcie. Zaroven
povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mdzu byt vyssie, a predbezne vycisliich vysku.

8. Podla § 201 ods. 2 Exeku€ného poriadku ucastnik konania méze vzniest u exekutora do 14 dni od
doruc¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje
sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.

9. Podla § 201 ods. 3 Exeku€ného poriadku rozhodnutie sudu o namietkach sa doru&i opravnenému,
povinnému a exekutorovi.

10. Podla § 201 ods. 4 Exeku&ného poriadku toto rozhodnutie je vykonatelné, len o bolo doruené
exekutorovi poverenému vykonanim exekucie.

11. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017.

12. Podla § 3 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. sudnemu exekutorovi patri popri odmene nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykone exekuénej &innosti.

13. Podla § 4 ods. 1 vyhladky €. 288/1995 Z. z. zédkladom na urlenie odmeny sudneho exekutora za
vykon exekuénej Cinnosti pri exekucii na pefiazné plnenie je vySka vymoZenej pohladavky, ak dalej nie
je ustanovené inak (§ 6, § 14 az 16).

14. Podla § 5 ods. 1 vyhlasky &. 288/1995 Z. z. odmena sudneho exekutora je 20% zo z&kladu na jej
uréenie, najmenej vSak 33,19 € a najviac 33.193,92 €.

15. Podla § 5 ods. 2 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie podla
§ 46 ods. 3 zakona, patri mu 50% z odmeny vypocitanej podla odseku 1.

16. Podla § 21a vyhlasky €. 288/1995 Z. z. odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do
zapisnice je 16,60 eura.

17. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada
hotovych vydavkov ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato nahrada
zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.



18. Podla § 28 /prva veta/ zdkona ¢&. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty oslobodené od dane su
univerzalne postové sluzby.

19. Tunajsi sud na zaklade namietok povinného proti trovam exekucie preskimal sudnym exekutorom
predloZzené upovedomenie o zacati exekucie zo dfia 26.4.2019, z ktorého je zrejmé, Ze sudny exekutor
predbezné trovy exekucie urcil vo vySke 104,19 eur, ktoré pozostavaju z odmeny sudneho exekutora
vo vySke 33,19 eur a z nahrady hotovych vydavkov vo vySke 71 eur, vdetko navy3ené o DPH vo vyske
20,84 eur.

20. Podfa § 5 ods. 1 vyhlaSky €. 288/1995 Z. z. odmena sudneho exekutora je 20 % zo z&kladu na jej
uréenie, najmenej 33,19 € a najviac 33.193,92 €, av8ak v ramci predbeznych trov exekucie exekutor
vyCisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie, pri¢om ak sudny exekutor upusti od
vykonavania exekucie patri mu 50% z odmeny vypocitanej podla odseku 1. Podla ustanovenia § 4 ods.
1 Vyhlasky 388/1995 Z. z. zakladom na uréenie odmeny sudneho exekutora za vykon exekuc€nej innosti
pri exekucii na pefiazné plnenie je vySka vymozZenej pohladavky, ak nie je ustanovené inak. Pokial sa
tyka uvedenych ustanoveni citovanej vyhlasky sud dospel k zaveru, Ze v €ase vycislenia predbeznych
trov exekucie nemozno vychadzat zo zékladu na ur€enie odmeny podla § 4 ods. 1 vyhlasky, teda pri
uréovani predbeznych trov vychadzat z vySky vymozZenej pohladavky, kedZe v tomto ase pohladavka
opravneného este nie je uhradena, resp. vymozena. Zaroven v zakone a vyhlaske niet opory pre to,
aby exekutor pri vyCisfovani predbeznych trov vychadzal z vy8ky vymahanej pohlfadavky. Vzhladom
na uvedenu argumentaciu a tiez na platnu pravnu Upravu, pri vy€islovani predbeznych trov, mozno
exekutorovi priznat len 50 % z minimalnej sumy 33,19 eur, t.j. exekdtor ma narok na odmenu vo vyske
16,60 eur + DPH.

21. Sud dalej skumal aj vysSku hotovych vydavkov uplatnenych sudnym exekutorom, pri€om bolo
zistené, Ze upovedomenie o zaCati exekucie tuto Specifikaciu neobsahuje. Sud v tomto smere poukazuje
na zdkonné znenie ustanovenia § 201 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z., podfa ktorého v ramci
predbeznych trov exekucie nahradu vydavkov a nahradu za stratu ¢asu vyc¢isli exekutor len v rozsahu ich
skuto€nej vysky v €ase vydania upovedomenia o zac¢ati exekucie. V podani, ktorym sa sudny exekutor
vyjadril k namietkam povinného proti trovam exekucie, sudny exekutor iba doplnil, Ze pokial sa tyka
tychto hotovych vydavkov, ide o predpokladané nahrady za -doru€enie prikazov na zaclatie exekucie
prikazanim pohladavky z uctu v banke do bank, doru€ovanie prikazov na odblokovanie U¢tu do bank,
postovné, kancelarske potreby, obojstranna tla¢, jednostrannu tlag, internet, telefén/fax, poStové obalky,
euroobaly, zakladag, drobny material (ako kancelarske spisy, spony, lepidlo, peliatkova farba, papier,
naplfi do pera, ceruzka, guma) a naklady na archivaciu spisu. Ci suma hotovych vydavkov bola vy&islena
v zmysle § 201 ods. 1 Exekuéného poriadku, nebolo mozné preskumat, nakolfko upovedomenie o zacati
exekucie podrobnu Specifikaciu tychto trov neobsahuje a preto je v tejto ¢asti nepreskimatelné.

22. Tunaj8i sud po preskumani trov exekucie zistil, Ze v ramci predbeznych trov exekucie mal sudny
exekutor narok na nahradu trov exekucie vo vyske 19,92 eur, t.j. - odmena sidneho exekutora vo vyske
16,60 eur + 20% DPH vo vyske 3,32 eur. Co sa tyka hotovych vydavkov, v tejto &asti je upovedomenie o
zacati exekucie nepreskumatelné, nakolko neobsahuje presnu Specifikaciu z Eoho pozostavaju hotové
vydavky. Ulohou stdneho exekutora tak bude opétovne vyhotovit vygislenie celkovych predbeznych
trov exekucie, a to v sulade s ustanoveniami Exekuéného poriadku, Vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Z.z.
0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov a vysSie uvedeného odbévodnenia. Sud vSak poukazuje
aj na skuto€nost, Ze ak povinny nezaplati sidnemu exekutorovi vymahanu pohfadavku spolu s trovami
exekucie v primeranej lehote, sudny exekutor mbéze za€at' vymahat svoje trovy, €o v kone¢nom dosledku
mdze spOsobit’ ich navySenie v buducnosti.

23. Ur€enie predbeznych trov exekucie je obligatérnou nalezZitostou upovedomenia o zacati exekucie,
kde sudny exekutor uvedie, kolko z predbeznych trov pripada na odmenu exekutora, ktoru vycisli najviac
v rozsahu ako pri upusteni od exekucie, ako aj vySku hotovych vydavkov, ale len v rozsahu ich skutoénej
vysky v Ease vydania upovedomenia o za€ati exekucie, pricom tato suma sa v priebehu exekucie modze
menit, a to v zavislosti od spravania sa povinného. Av8ak v tomto pripade je zrejmé, Ze postup sudneho
exekutora pri vycisleni predbeznych trov exekucie nebol v sulade s vy3Sie citovanymi ustanoveniami a
to jednak z dévodu, Zze nespravne urdil vySku odmeny a tiez z dévodu, Ze v upovedomeni uvedenu vysku
hotovych vydavkov podrobne neSpecifikoval. S poukazom na uvedené skuto€nosti sud konstatuje, Ze



vySka sudnym exekutorom stanovenych predbeznych trov exekucie bola vyCislena v rozpore s pravnymi
predpismi, preto sud namietkam povinného voc€i trovam exekucie vyhovel tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP).



