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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkynou Ing. Mgr. Annou Prikrylovou, v trestnej veci obvineného A. B., pre
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. f) Trestného zakona dna 18.
januara 2024, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku vydava, tento

rozhodol:

A. B., nar. XX XX.XXXX'v C., trvale bydliskom D. XXX/XX, E. F. G.,

sa uznava za vinného, Ze

A. B., bez vazneho dévodu, aj napriek tomu, Ze mu bol na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Malacky
sp. zn. 1T/73/2020 zo dna 11.09.2020, pravoplatného a vykonatelného dna 11.09.2020, nariadeny
vykon ambulantného ochranného protialkoholického a psychiatrického lieCenia, nedodrzal obmedzenie
a povinnost, ktoré mu ulozil sud v suvislosti s vykonom trestu a to tym, ze sa od 20.09.2022 nedostavuje
do zariadenia na vykon ochrannej ambulantnej protialkoholickej a psychiatrickej lie€by, hoci bol pisomne
vyzvany na nastup lieCenia Okresnym sudom Malacky, vyzva mu bola doru¢ena difia 17.09.2022 a
nova vyzva na nastup ochranného lie€enia mu bola doru¢ena na informativnom vysluchu konanom na
Okresnom sude Malacky dna 16.01.2023, aby pokracoval v ulozenom ambulantnom protialkoholickom
a psychiatrickom lie€eni v psychiatrickej ambulancii MUDr. H. I. v H., éim svojim konanim maril vykon
uradného rozhodnutia

teda

sa dopustil zavazného konania, aby zmaril i¢el ochranného lie€enia, ktoré mu ulozil sud,
¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pism. f) Trestného zakona.
Zato samu

uklada

podfla § 348 ods. 1 Trestného zakona, s poukazom na § 36 pism. l), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného
zakona a s pouzitim § 54 Trestného zakona, trest povinnej prace vo vymere 60 (Sestdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 prva veta Trestného zakona je obvineny povinny trest povinnej prace vykonat
najneskoér do jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zakona je obvineny povinny trest povinnej prace vykonavat osobne a vo
svojom volnom ¢ase bez naroku na odmenu.



Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného
poriadku (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Trestného poriadku)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zuastnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbsledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoru&i obvinenému, osobam, ktoré su
opravnené v jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obzZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim
uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste (355 ods. 10 Trestného poriadku)

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nieco iné, aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor
bol vzaty spat (dfiom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny
sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania
sa prava podat odpor)



