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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. lvetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloletych, mal. O. Z., S.. XX XX XXXX L. X.. F. Z.Z., S.. XX.XX.XXXX, bytom pri rodi¢och, t.€. v G.
Q. U. L. R. V,, §. XXX/X, zastupeni koliznym opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Vranov nad Toplou, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a sociélnej
kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, za ucasti rodi¢ov: N. P.M., S.. XX. XX XXXX L. F. Z.,
S.. XX XX XXXX, J. N. C. M. Z. XXX, o zru$enie vychovného opatrenia, tak to

rozhodol:

Sud zrusSuje vychovné opatrenie ulozené mal. detom O. Z., S.. XX XX XXXX L. F. Z., S..
XX XX.XXXX vo forme pobytu W. G. Q. U. L. R. V., S. XXX/X, V., nariadené rozhodnutim Okresného
sudu Vranov n.T., sp. zn.: 6P/219/2018 zo dfia 20.12.2018.

Zveruje mal.0.Z.,S.. XX XX XXXXamal.F.Z.Z.,S.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti rodi¢ov.
Sud urc€uje nadvychovoumal.deti dohlad.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou podal na tunajsi sud podnet, v ktorom Ziadal,
aby sud zrusil vychovné opatrenie vo forme pobytu v zariadeni G. Q. U. L. R. V., ktoré bolo mal. detom
nariadené uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou €.k. 6P/219/2018 zo dfia 20.12.2018. V
podnete uviedol, Ze v su€asnosti pominuli dévody, pre ktoré bolo nariadené vychovné opatrenie, matka
ma zabezpelené bytové podmienky. Vychovné opatrenie spinilo svoj ucel.

2. Tunajsi sud uznesenim ¢&.k. 6P/121/2019-7 zo dfia 12.07.2019 zacal bez navrhu konanie o zruSenie
vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a uréenie dohfadu
podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

3. Trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov n.T. sp. zn.: 13T/35/2019 zo diia 03.05.2019 boli obaja
rodi¢ia uznani za vinnych z precinu zanedbania vyZivu a prec€inu ubliZenia na zdravi. Matke mal. deti
bol uloZeny probacny dohfad a povinnost’ zabezpec€ovat riadnu starostlivost mal. detom.

4. Urad prace, socialnych veci a rodiny pravidelne monitoruje rodinné prostredie mal. deti a konstatoval,
Ze doslo k zlepSeniu bytovych a socialnych podmienok na strane rodiCov. Otec pracuje narazovo v
Ceskej republike a matka vykonava mensie obecné prace a pobera davku v hmotnej nudzi. Bytové
podmienky si rodi¢ia postupne zveladuju. Byvanie roz$irili o dalSiu izbu, zabezpedili si starSie zariadenie,



opravili strop, zabezpectili piecku na tuhé palivo a zaviedli pripojku na vodu. Prejavuju velky zaujem o
navrh mal. deti do ich prirodzeného rodinného prostredia.

5. Podla spravy Centra pre deti a rodiny v Se€ovciach, eviduju pravidelné navstevy rodi€ov v centre, kedy
si osvojovali rodi€ovské zru€nosti, nasledne sa uskuto&nili viaceré pobyty deti v domacom prostredi,
odkial sa vratili v dobrom zdravotnom stave a v ur€eny €as. Je moznost navratu mal. deti do rodiny po
uplynuti doby vychovného opatrenia ku driu 14.8.2019.

6. Beruc do uvahy vysledky vykonaného dokazovania dospel sud zaveru, Ze vychovné opatrenie splnilo
svoj Uc€el a preto ho zrusil. Zveril obe mal. deti do osobnej starostlivosti rodi¢ov a zarover ur€il nad
vychovou mal. deti dohlad.

7. Podla ust. § 37 ods. 2 pism. a), b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zdujme mal. dietata, sud
vhodnym spdsobom napomenie mal. dieta, jeho rodicov a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim
ohrozuju, alebo narusuju jeho riadnu vychovu. Ur&i nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, skoly, nesStatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

8. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia na Krajsky sud v PreSove
prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



