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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkyfiou JUDr. Beatou Polyakovou, o navrhu odsudenej A.
B., na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom na
Okresnom sude Nitra diia 18.01.2024, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona sa navrh odsudenej A. B., narodene;j
XX XXXXXX v C., trvale bytom D., E. XXX/XX, toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Nitra - Chrenova, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktoré jej boli postupne ulozené:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 0T/387/2022, zo dna 10.10.2022,
pravoplatnym dria 10.10.2022, pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia,

- rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 1T/8/2022, zo diia 10.05.2023, pravoplatnym
dria 10.05.2023, pre pokracovaci prec€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia,

zamieta.
odovodnenie:

Dna 24.11.2023 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudenej A. B. (dalej v texte iba ,odsudena®) na
jej podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. V navrhu uviedla, Ze v Ustave si pIni svoje
povinnosti a reSpektuje v3etky pravidla, je zaradena do prace, ktort vykonava na vonkajSom pracovisku
od marca 2022, udrziava kontakt s rodinou — rodi¢mi, s dcérou a surodencami, od oktébra 2022 bola
zaradenda na vystupny oddiel, ktory patri pod program Sanca na navrat. Podas jej vykonu trestu si
uvedomila, Ze pachanie trestnej €innosti narusilo jej Zivot a vztahy, ubliZila sebe a svojej rodine, dcéra
ma desat rokov a potrebuje matku. Po prepusteni na slobodu je rozhodnutd zmenit' svoj Zivot, chodit
do prace, venovat sa svojej dcére, postavit' sa na nohy. Bude viest riadny Zivot a po prepusteni bude
byvat na adrese D. — A., E. XX, so svojou rodinou.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dria 18.01.2024 vykonal dokazovanie za splnenia zakonnych
podmienok, pre€itanim a oboznamenim na vec sa vztahujucich listinnych dékazov a vykonal vysluch
odsudene;.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra - Chrenova (dalej len ,, UVTOS
Nitra-Chrenova“) zo dita 04.12.2023 vyplynulo, Ze odsudend bola dodana do UVV a UVTOS Bratislava
dna 10.10.2022 a nasledne do UVTOS Nitra-Chrenova bola umiestnend 8.11.2022. Na podmienky
vykonu trestu sa adaptovala bez vaznejSich problémov. Vodi prislusnikom sa snazi vystupovat slusne,
ich pokyny a nariadenia plnila. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh ma osvojené. Jedenkrat sa previnila



neuposliuchnutim prisludnika, ked' svojim neustalym rozpravanim narusala priebeh dialkovej eskorty.
Od 16.10.2023 je zaradena do Narodného projektu ,,Sanca na navrat®, v ramci ktorého absolvovala
skupinové modulové aktivity resocializatného a vychovno-vzdelavacieho programu pre odsudenych vo
vystupnom oddiele. Po adaptanej faze na nastupnom oddiele bola zaradena na pracovisko v Ustave
zamerané na ru¢né Sitie obuvi Euroobuv, aZz do ukon&enia zmluvnych podmienok

objednavatela prac. Od 24.03.2023 je zaradena na pracovisko mimo ustav Matador,

zaoberajuce sa vykonom montaznych a pomocnych prac spojenych pri vyrobe ostatnych dielov a
prisluSenstva pre motorové vozidla. Podava dobré pracovné vykony, je snaziva, sprdvanie ma na
pozadovanej urovni. Fond pracovnej doby vyuzZiva, ma zodpovedny pristup k plneniu si pracovnych
povinnosti. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Menovana je slobodna, matka jedne;j
maloletej dcéry, ktora je zverena do starostlivosti rodi€om odsudenej. Kontakt s rodinou vo vSetkych
podobach ma pravidelny, vztahy su harmonické. Rodi¢ia odsidenu podporuju nielen psychicky, ale
tiez finanCne i materidlne prostrednictvom balikov. Ubytovanie po vykone trestu odratia slobody ma
zabezpecené na adrese E. XX, D., kde byvaju jej rodi¢ia. PoCas doterajSieho vykonu trestu odnatia
slobody disciplinarne potrestana nebola, disciplinarne odmenena bola jedenkrat: 28.11.2023 - pochvala
za plnenie pracovnych povinnosti. Ciele stanovené v programe zaobchadzania sa priebeZzne plnia.
K spachanému trestnému ¢&inu prezentuje kriticky postoj. Uvedomuje si zavaznost svojho konania,
verbalizuje Gtost. V buducnosti chee viest riadny Zivot, zamestnat sa a venovat' sa dcére bez pachania
trestnej Cinnosti. Resocializaéna prognéza stanovena nastrojom hodnotenia rizika recidivy trestnej
¢innosti je menej priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Zaverom mozno konstatovat,
Ze menovana odsudena CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a
odporucaju ju podmieneéne prepustit' s dohfadom.

Z obsahu ostatnych sprav a pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava Il., sp. zn. 0T/387/2022,
bolo zrejmé, Ze odsudena podfa odpisu z registra trestov bola uz v minulosti jedenastkrat sudne
trestana, vo v8etkych pripadoch za majetkovu trestnu €innost, preto sud hodnoti odsudenu ako Specialnu
recidivistku. Prvé Styri odsudenia pod bodom 1. az 4. ma odsudena zahfadené. Trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 1ll. zo dfia 08.04.2016, sp. zn. 2T/23/2016, pravoplatnym drfia 05.02.2018
bola uznané za vinnu z pre€inu kradeze, za €o jej bol ulozeny podmienelny trest odiatia slobody 1 rok
so skudobnou dobou na 2 roky, kde skudobna doba trvala do 06.02.2020. Odsudena bola rozhodnutim
Landesgericht fiir Strafsachen Wien zo dfia 03.06.2019, sp. zn. 152 HV46/2019b, pravoplatnym dha
03.06.2019 odsudena za kradez, kde jej bol ulozeny podmienelny trest odfiatia slobody. Podla § 438e
Trestného zakona s poukazom na §7b Trestného zakona sud prihliada na takéto odsudenie suidom iného
Clenského Statu Eurépskej Unie, kedZze nadobudlo pravoplatnost po 1. januari 2013. Trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava lll. zo diia 27.11.2021, sp. zn. 0T/237/2021, pravoplatnym dria 27.11.2021
bola uznané za vinnu z pre€inu kradeze, za €o jej bol ulozeny podmienelny trest odiatia slobody 1 rok
so skudobnou dobou na 2 roky. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll. zo dfia 07.12.2021,
sp. zn. 46T/145/2021, pravoplatnym dna 05.02.2022 bola uznana za vinnu z precinu kradeze, za ¢o
jej sud upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresného sudu Bratislava
lll. sp. zn. 0T/237/2021. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll. zo dfia 08.02.2022, sp.
zn. 6T/152/2021, pravoplatnym dfia 28.04.2022 bola uznana za vinnu z precinu kradeze, za €o jej
sud upustil od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu Bratislava lll. sp.
zn. 0T/237/2021. Vyroky o trestoch tychto poslednych troch odsudeni (0T/237/2021, 46T/145/2021,
6T/152/2021) boli zruSené rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 1T/8/2022, kde jej
bol uloZeny nepodmienelny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok so zaradenim do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory v ¢ase rozhodovania sudu, este ani
nezaCala vykonavat. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il. zo diia 10.10.2022, sp. zn.
0T/387/2022, pravoplatnym dria 10.10.2022 bola uznana za vinnu pre precin kradeze, za ¢o jej bol
uloZeny nepodmienecny trest odriatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok a 4 (Styri) mesiace so zaradenim
do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, ktory momentalne vykonava. V3etky
uvedené odsudenia boli totoZného majetkového charakteru.

Z vypisu Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze odsudena sa dopustila
Osmych priestupkov: diia 19.08.2019 sa dopustila priestupku proti bezpecénosti a plynulosti cestnej
premavky (nereSpektovanie opravnej znacky) a bola jej ulozena blokova pokuta 20,- eur, ktora na
mieste zaplatila, dfia 25.09.2019 sa dopustila taktiez priestupku proti bezpe&nosti a plynulosti cestne;j
premavky (statie pred priechodom pre chodcov) a bola jej uloZzena blokova pokuta 10,- eur, ktoru
na mieste zaplatila, dfa 01.03.2021 sa dopustila priestupku proti bezpec€nosti a plynulosti cestne;j



premavky (osvetlenie vozidla) a bola jej uloZzena blokova pokuta 20,- eur, ktori na mieste nezaplatila,
dnfia 27.03.2021 sa opat dopustila priestupku proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky (vodic
nesmie zastavit’ a stat pre vjazdom na cestu alebo na vyhradenom parkovisku, ak nejde o vozidlo, pre
ktoré je parkovisko vyhradené), uvedeny priestupok bol vybaveny napomenutim — bez uloZenia sankcie,
dfia 13.05.2021 sa dopustila priestupku proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky (neuviedla
osobné udaje, komu zverila vedenie motorového vozidla) a bola jej v rozkazom konani uloZena pokuta
20,- eur, dia 12.11.2021 sa dopustila priestupku proti majetku (drobna kradez), za €o jej bola uloZzena
blokova pokuta vo vySke 30,- eur, ktort na mieste nezaplatila, dalSie priestupky spachala dria 05.02.2019
a 06.07.2021, ktoré nie su blizSie Specifikované, za €o jej boli uloZzené blokové pokuty, kazda v sume
10,- eur.

Prokurator Okresnej prokuratury Nitra v zavereCnom navrhu uviedol, Ze hoci odsudena splnila formalne
podmienky a hodnotenie Ustavu mozno povazovat za kladné, nemozno od odsudenej oCakavat vedenia
riadneho Zivota na slobode. Prokurator poukazal najma na jej trestnd minulost, ide o Specialnu
recidivistku a od roku 2019 na roénej baze sa opakovane dopustala majetkovej kriminality, méa
pochybnosti, Ze odstudena po prepusteni na slobodu bude viest riadny Zivot, preto navrhol zamietnut’
Ziadost' odsudene;.

Zastupkyfia UVTOS Nitra - Chrenova v zavereénom navrhu uviedla, Ze zotrvavaju na zaveroch ich
hodnotenia a navrhuju odsudenu podmiene&ne prepustit z vykonu trestu na slobodu a uloZit jej poas
skusobnej doby probacny dohlad.

Odsudena na verejnom zasadnuti uviedla, Ze velmi lutuje svoje konanie, na slobode bude viest riadny
zivot, nebude pachat trestnu Cinnost.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polep3enie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odfatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 odsek 3 Trestného zdkona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Na zaklade uvedenych zdkonnych ustanoveni a zisteného skutkového stavu, sud dospel k zaveru, Ze
odsudena dna 06.12.2023 splnila formalnu podmienku v zmysle § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 3
Trestného zékona na jej podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, nakofko vykonala
polovicu postupne uloZzenych nepodmienecnych trestov, ktoré jej boli ulozené: 1) trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 0T/387/2022, zo dfia 10.10.2022, pravoplatnym dna 10.10.2022,
pre precin kradezZe podfla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, vo vymere
16 (Sestnast’) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia a 2) rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 1T/8/2022, zo diha 10.05.2023,
pravoplatnym dna 10.05.2023, pre pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a),
odsek 2 pismeno b) Trestného zakona vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, avSak zaroven sud dospel k zaveru,



Ze odsudena nesplnila materidlne podmienky na jej podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie,
Ze odsudena plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazala polepSenie,
za sucasného preukazania, Ze sa mdze od odsudenej oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zékona vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy
buduceho spravania sa odsudenej, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie
a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatelkinho polepSenia, pri€com oakavanie, Ze odsudena,
po podmienenom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni pachatelkinej osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti jej napravy a
osobnych pomerov s prihliadnutim aj na ucel trestu, priCom bez vyznamu nie je ani zistenie, ako bude
verejnost reagovat na pred€asné prepustenie odsudenej z vykonu trestu, aké su socialne pomery
odsudenej a aké podmienky ma vytvorené pre prechod do normalneho Zivota na slobode.

Spravanie odsudenej vo vykone trestu sa musi hodnotit' v suvislosti s charakterovymi vlastnostami
odsudenej, s motivmi a spdsobom vykonania €inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit, &i
odsudena vo vykone trestu dosiahla taky stupef napravy, Ze sa uz zbavila prave tych charakterovych
vlastnosti a nespravnych navykov, ktoré ju viedli k spachaniu trestnej Cinnosti, alebo ktoré okrem
ostatnych pric¢in aspon prispeli k jej rozhodnutiu spachat’ trestny ¢in.

Ucel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody nie je v tom, aby za plnenie prikazov
a nariadeni prisludnikov a zamestnancov zboru, bola pachatelka automaticky po odpykani stanovenej
doby, bez ohladu na ucel trestu prepustena, ale podmienecné prepustenie je namieste len vtedy, ked
vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mdézu mat’ v tomto smere vyznam, je odévodneny
predpoklad, Ze odsudena povedie aj na slobode riadny Zivot, a Ze tu nie je pre spolo¢nost prilis velké
riziko jej recidivy.

Sud vyhodnotil, Ze odsudena sice plnila formalnu podmienku pre podmienecné prepustenie vykonanim
polovice postupne uloZzenych trestov za preciny, av8ak nesplnila v3etky zakonné podmienky pre
podmieneéné prepustenie z materidlneho hladiska, a to pre jej sklon pachat majetkova trestnu
¢innost, nakolko opakovane pachala trestnu ¢innost vyhradne majetkového charakteru, ide o Specialnu
recidivistku, ktora bola za kradeZ jedenastkrat odsudena a taktieZ sa dopustila aj priestupku proti majetku
— drobnd kradez. Od péachania trestnej €innosti totozného charakteru ju neodradilo ani to, Ze uz bola
v minulosti odsudena, i napriek tomu, Ze niektoré odsudenia ma uz zahladené, bola jej dand moznost
preukazat svoje polepSenie a jej napravu tym, Ze jej boli ukladané aj podmieneCné tresty odnatia
slobody, resp. bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu, kedy mohla preukazat, Ze schopna viest
riadny Zivot a nedostat’ sa do stretu so zakonom. Odsudena v3ak tieto moznosti Ziadnym spésobom
nevyuZila a opakovane porusovala pravne predpisy. Jej protipravne konanie malo za nasledok ulozenie
nepodmienecnych trestov.

Na zé&klade uvedeného nemozno dévodne oCakavat, Ze odsudena v buducnosti povedie riadny Zivot tak,
ako to predpoklada ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona. Sud poukazuje na to, Ze doposial Cast
vykonavaného trestu odhatia slobody, nemal u odsudenej dostato€ny preventivny a vychovny uginok,
nakol'ko ide o kratku dobu vykonu trestu, po¢as ktorej u odsudenej nenastala taka zmena a prevychova
a sebareflexia, ktora by zaru€ovala, Ze po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody povedie riadny
Zivot a nebude opatovne kradnut, resp. nebude pachat ind trestnu Einnost. Dévody odsudenej, pre ktoré
si podala Ziadost o podmiene&né prepustenie su v tom smere, Ze sa chce riadne starat o svoju dcéru,
sud uvadza, Ze odsudena mala dostatok moznosti na to, aby preukazala, Ze je schopna sa o fiu riadne
starat' a poskytovat jej zdravé rodinné zazemie, tym Ze jej boli sidom uloZzené podmienecné tresty, avSak
tuto moznost' nevyZila a opat’ sa dopustala trestnej €innosti, nanajvy$ sud poukazuje, Ze jej maloleta
dcéra je zverena do starostlivosti jej rodi€om.

Z uvedeného dovodu neexistovala zaruka, Ze odsudena po prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody
bude viest riadny Zivot. Okrem toho ju mézZe sud povazovat za recidivistku, ktora sa opakovane dostava
do rozporu so zakonom pachanim totoZnej majetkovej trestnej Cinnosti. Jej osobnostné naruSenie
poskytuje iba slabé zaruky, Ze by sa v buducnosti trestnej €innosti nedopustila. To, Ze v su€asnosti,



pocas vykonu trestu, odsudena formalne deklaruje, Ze mala dostatok ¢asu na premyslanie nad svojim
konani a bude sa vyhybat stretu so zakonom a bude sa venovat vychove dcéry je nerealne a pre sud
nebolo dostato&nou zarukou na jej podmienecné prepustenie.

Na zaklade vy3sie uvedeného bolo na mieste u odsudenej zachovat dal$i prevychovny a resocializacny
proces v podmienkach ustavu na vykon trestu odfatia slobody i napriek pozitivnemu hodnoteniu zo
strany Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra - Chrenova a z dévodu nesplnenia materialnych
podmienok sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudenej na jej
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho oznéamenia na
Okresny sudu Nitra. O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok. Pravo
podat staZznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



