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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok sudkyriou pre pripravné konanie JUDr. Kristinou Glner podla § 353 odsek 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j/ Trestného poriadku, dia 30. augusta 2024
v Pezinku

rozhodol:

rozhodol:

Obvineného:
K. K, R XXXXXXXXC.D.-C.W., T.D. J. XX, D.-T,, O. R. A.: H. XX/XX, C.

uznavavinnym, ze

v Case 0 22.22 h dnia 28.08.2024 vo Viniénom na Hlavnej ulici viedol ako vodi¢ osobné motorové
vozidlo zn. S. F,, C. F,, E.: D., pri€éom bol predpisanym spdésobom zastaveny a kontrolovany hliadkou
Obvodného oddelenia PZ Pezinok, pri kontrole bol vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske na zistenie
pozitia alkoholu alebo inej navykovej latky, s ¢im dobrovolne suhlasil, pricom elektrickym pristrojom typu
AlcoQuant 6020 plus, vyrobné ¢Cislo A409645 mu v ¢ase o 22.32 h bola namerana hodnota 0,74 mg
etanolu na liter vydychnutého vzduchu, pri opakovanej dychovej skuske v ¢ase o0 22.49 h tym istym
meracim pristrojom mu bola namerana hodnota 0,86 mg etanolu na jeden liter vydychnutého vzduchu
(t.j. 1,79 promile), nasledne vykonanou lustraciou bolo zistené, Ze vodi¢ viedol vozidlo i napriek tomu,
ze trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok pod spisovou znackou 0T/23/2023, pravoplatného dna
30.04.2023 mu bol ulozeny okrem iného aj trest zakazu ¢innosti spocivajuci v zakaze riadit motorové
vozidla vSetkého druhu po dobu 24 mesiacov a zarovef bol tymto trestnym rozkazom odsudeny za
trestny €in ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,

teda
v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, vykonaval ind €innost, pri
ktorej mohol ohrozit Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znacnu Skodu na majetku, hoci bol za taky

¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a zaroven maril vykon rozhodnutia
sudu tym, Ze vykonaval Cinnost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zakaze ¢innosti,

¢im spachal



precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona v
subehu s pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného
zakona.

Za to mu uklada:

podla § 289 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona, podfla § 41 odsek
1 Trestného zakona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/, odsek 4 Trestného zakona sud zaraduje obvineného na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 61 odsek 2 a odsek 3 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zakazu cinnosti
spocivajuci v zakaze riadit motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 6 (Sest) rokov.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdze podat’ odpor na okresny sud Pezinok do 8 dni odo dfia jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa v zakonnej lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi,
inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.



