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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta Y. N., O.. XX. XX.XXXX, bytom u matky,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva,
dieta matky U.. R. L., Y..R.., O.. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.. T.. Z. XXX/X, Y., zastupenej Gabrielovu
Klatikovou, advokatkou, so sidlom P. Radayho 5166/8, Luenec a otca L. N., O.. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E. XXX, B., prechodne bytom D. U. XX, Y., zastupeny Brazdil & Brazdilova advokatska kancelaria
s.r.o., so sidlom Trhova 992/1, 960 01 Zvolen, v konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim do€asne upravuje stretavanie otca L. N., O.. XX XX.XXXX s
maloletou Y. N., O.. XX. XX.XXXXtak,zeje opravneny stretavat sas maloletou kazdu parnu sobotu
v mesiaci od 15:00 hod. do 16:30 hod. bez pritomnosti matky tak, ze maloletu prevezme v stanoveny
den a hodinu pred bydliskom matky a v stanoveny den a hodinu ju opét’ pred jej bydliskom vrati.

Il. Matka je povinna maloletl na stretnutie s otcom riadne a nac€as pripravit.
Ill. Neodkladné opatrenie je vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.

IV. Neodkladné opatrenie trva do pravoplatného skon€enia konania vo veci samej o Upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn.
5P/347/2017.

V. V prevySujucej €asti sud navrh zamietol.

VI. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 18.07.2019 bol tunajSiemu sudu doruéeny navrh pravneho zastupcu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia o Uprave styku otca s maloletou Y., tak, Ze otec je opravneny stretavat’ sa s
maloletou bez pritomnosti matky, kazdy piatok v ¢ase od 15.00 hod. do 18.00 hod. tak, Ze si maloletu
prevezme v stanoveny defi a hodinu v ZS Detva, na ul. D. mieru v Y. a odovzda v stanoveny def
a hodinu matke pred jej bytom, kazdu sobotu v ¢ase od 13.00 hod. do 18.00 hod. bez pritomnosti
matky tak, Ze si maloletu prevezme v stanoveny defi a hodinu pred bytom matky a odovzda maloletu v
stanoveny der a hodinu matke pred bytom matky. Matka je povinna maloletu dcéru v stanovenom Case
riadne odovzdat otcovi a otec je povinny v stanovenom €ase maloletd matke odovzdat. Touto Upravou
dochadza k zmene Uznesenia o neodkladnom opatreni Okresného sudu vo Zvolene zo dria 28.01.2019
pod sp. zn. 5P/347/2017-598. Neodkladné opatrenie trva do pravoplatného skonéenia vo veci same;j
o Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu vedenej na Okresnom sude vo
Zvolene pod sp. zn. 5P/347/2017.



2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia otec oddvodnil okrem inych okolnosti aj tym, Ze
matka maloletej dcéry nereSpektovala Uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici, neumozfiovala mu
stretavanie s maloletou dcérou, preto podal na Okresny sud vo Zvolene navrh na vykon rozhodnutia,
ktoré konanie je vedené pod &. 7Em/3/2018. Kolizny opatrovnik na pojednavani pred Okresnym sudom
vo Zvolene potom, ako bol doru¢eny znalecky posudok Mgr. Viadimiry Cekelovej, predniesol névrh,
aby k stretavaniu otca s maloletou dcérou doslo za ucasti pracovnika asistovanych kontaktov z Centra
Navrat v Banskej Bystrici, Nam SNP 16, Banska Bystrica, s &im on suhlasil a sud uznesenim zo
dria 28.01.2019 pod sp. zn. 5P/347/2017-598 rozhodol tak, ze doasne upravil stretavanie mna ako
otca s maloletou dcérou Y. N., nar. XX XX.XXXX za ucasti pracovnika asistovanych kontaktov z
Centra Navrat v Banskej Bystrici, Nam. SNP 16, Banska Bystrica tak, Ze je opravneny stretavat sa s
maloletou 2x mesaéne a to 07.02.2019, 20.02.2019, 07.03.2019, 23.03.2019, 04.04.2019, 17.04.2019,
02.05.2019, 22.05.2019, 04.06.2019, 19.06.2019, vzdy v rovhakom &€ase od 13.00 hod. do 15.00 hod.
Touto upravou doslo k zmene uznesenia Krajského sudu Banska Bystrica zo diia 08.02.2018 pod sp.
zn. 16Cop/2/2018-75. Neodkladné opatrenie trvalo len do posledného dha asistovaného kontaktu, t. j.
19.06.2019. Pocas nariadenia neodkladného opatrenia, matka mu umoznila v stanovenych diioch za
uCasti pracovnika asistovanych kontaktov z Centra Navrat v Banskej Bystrici stretdvanie s mal. dcérou.
Maloleté dcéra sa dokonca doZadovala posuvat €as nad rdmec stanovenych hodin aj v pripade, Ze
pracovnitka asistovanych kontaktov sa vzdialila. Vzhfadom k tomu, Ze neodkladné opatrenie trvalo len
do posledného dna asistovaného kontaktu, t. j. do dfa 19.06.2019, chce nadalej mat zabezpecéeny
styk s maloletou dcérou tak, aby k stretavaniu nadalej dochadzalo a nebolo prerusené, nakolko matka
mu neumozni stretavat sa s maloletou dcérou bez rozhodnutia sudu. Rozhodne ma zaujem na tom,
aby sa ich vztah s maloletou dcérou rozvijal, aby sa upevihovali citové vazby medzi nim a maloletou
dcérou, nechce sa dostat’ do pozicie odvrhnutého rodi€a, preto je nateny podat navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, kedZe je tu vazna hrozba a nebezpecenstvo v tom, Ze Uprava styku jeho ako
otca s maloletou dcérou nebude realizovana z dévodu spravania sa matky maloletej dcéry, ktord vyvinie
opakovane maximalne Usilie na to, aby k stretavaniu nedochadzalo, &im vyvstava vazna hrozba, Ze
pokial sud nenariadi neodkladné opatrenie, nastane absencia stretavania otca s mal. dcérou a pretrhnu
sa akékolvek vazby, Comu chcem rozhodne zabranit.

3.Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodiujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

14. Pred rozhodnutim sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi: ndvrhom na nariadenie neodkladného
opatrenia zo dria 18.07.2019, spisom tunajSieho sudu sp. zn. 5P/347/2017, spravou z realizacie
asistovaného kontaktu medzi maloletou a jej otcom zo dria 11.07.2019.

15. Nariadenie neodkladného opatrenia ma do€asny (predbezny) charakter. Pri nariadovani
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V
dosledku toho sa tu nezistuju vSetky tie skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢ného
rozhodnutia (vo veci samej), a skutoCnosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

16. S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia, ako aj obsah podaného navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je
dévodny, nakolko za daného stavu boli osved&ené také skutoénosti, ktoré by odévodriovali naliehavost
a potrebu bezodkladnej upravy pomerov U&astnikov konania v zmysle navrhu otca. Z obsahu spisu
tunajSieho sudu sp. zn. 5P347/2017 ma sud preukazané, Ze asistovany kontakt sa zacal realizovat
dna 7.2.2019 a ukondil sa dna 19.6.2019 za ucasti pracovnika z Centra Navrat v Banskej Bystrici,
Namestie SNP 16, 974 01 Bansk& Bystrica, oblianskeho zdruZenia ako akreditovanom subjektu
disponujuceho povolenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky na vykon
opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Zo spravy z realizacie asistovaného kontaktu
medzi maloletou a jej otcom zo dna 11.07.2019 po realizacii asistovanych kontaktov sa sud dozvedel,
Ze osobnu asistenciu vykonala Mgr. Dana Zilin&ikova, socialna a psychoterapeuticka poradkyia Centra
Navrat v Banskej Bystrici, Ze celkovo sa s ich sprevadzanim/asistenciou uskutocnilo 10 kontaktov otca
s maloletou. Obaja rodicia po€as kontaktov velmi dobre s ich pracovnikom spolupracovali a pomahali
Casovo efektivne zvladnut realizovanie asistencie. Zo spravy vyplyva, Ze maloleta sa stretavala s otcom
bez vacsSich problémov, po psychickej stranke zvladala stretavanie s otcom, ktory bol samozrejme
pripraveny pracovnikom asistovaného kontaktu. Sud je toho nazoru, Ze toho ¢asu sa zmenili pomery tym,
Ze maloleta je aspon po vykonani asistovaného stretavania pripravena na pokracovanie v stretavani s
otcom a je to v jej zaujme ako vyplyva aj zo spravy z realizacie asistovaného kontaktu zo dria 11.07.2019,
aby sa aj nad'alej stretavala so svojim otcom. Z celej spravy pre sud vyplyva, Zze najvyraznejsi konflikt je
medzi rodiémi maloletej, ktory sa negativne prejavuje na maloletej, maloleta prichadza o bezstarostné
detstvo. Preto sud apeluje na otca, aby stretavanie prebiehalo aj nad'alej podla odporuéeni pracovnikom
asistovaného kontaktu pre otca, t. z. aby sa otec pridrziaval odporu€eni pracovnika asistovaného
kontaktu, aby maloleta zvladala stretavanie bez asistencie. TaktieZ matka musi byt v danej situacia
napomocna a neprenasat negativny postoj voci otcovi na maloletu. Pokial sa tyka intenzity stretavania
otca s maloletou dcérou sud ju upravil inak ako navrhoval otec v navrhu. Rozsah upravil uzsie len na
jeden deri a to sobotu v mesiaci a len v rozsahu jeden a pol hodiny, €o sud na tento ¢as povazuje za
primerané a dostatoCné, kedZe sa stretavanie bude vykonavat bez asistencie. Takyto rozsah stretdvania
bude v schopnostiach aj maloletej ho zvladat. Dokonca sud rozsah stretdvania upravil eSte uzSie ako
ho navrhoval pracovnik asistovaného kontaktu, ktory v sprave z realizacie asistovaného kontaktu medzi
maloletou a jej otcom zo dria 11.07.2019 odporucal frekvenciu kontaktov 2x mesacne, €o je nateraz pre
dieta unosné. Pokradovanie v stretdvani navyse nepretrhne doterajsi kontakt medzi maloletou a
otcom.

17. S ohladom na vy3Sie uvedené skuto¢nosti mal sud za to, Ze otec osvedcil potrebu bezodkladnej
Upravy pomerov U&astnikov ako zakladnej podmienky pre nariadenie pozadovaného neodkladného
opatrenia. Za danych okolnosti sud navrh otca povazoval za dévodny, a preto mu Ciastocne vyhovel.
Zaroven sud urcil, Ze takato uprava stretdvania bude platit do pravoplatného skonenia konania vo veci
samej na tunajSom sude pod sp. zn. 5P/347/2017.



18. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z U€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Uznesenie je vykonatelny diiom jeho vyhotovenia (§ 367 ods. 2 CSP).

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



