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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyfiou JUDr. Ivetou Gildeinovou v pravnej veci maloletych deti J. T., nar.
XXX XXXX a A. T., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina za ucasti rodicov E.. T. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom
S. XXXX/XX, J. a S. T, nar. X.X.XXXX, bytom 8. XXXX/XX, J., t.&. C. XX, P. K. H., C. S., zast. JUDr.
Janou Jezikovou, advokatkou, Kupelna 487/19, Revuca o navrhu matky na zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sidu Humenné €. 10P/9/2016 zo diia 29.6.2016 v Casti vySky vyzivného
pre mal. J. T., nar. XX.X.XXXX a pre mal. A. T., nar. XX.X.XXXX tak, ze zvySuje vyzivné pre mal. J. T.
zo sumy 50 eur mesacne na sumu 120 eur mesacne a pre mal. A. T. zo sumy 50 eur mesacne na sumu
100 eur mesacne, ktoré je otec povinny platit k rukam matky vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca
vopred od podania navrhu od 29.5.2019.

Zaostalé vyzivné pre mal. J. T. za obdobie od 29.5.2019 do 14.8.2019 vo vySke 214,60 eur je otec
povinny uhradit do 4 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zaostalé vyzivné pre mal. A. T. za obdobie od 29.5.2019 do 14.8.2019 vo vyske 153,33 eur je otec
povinny uhradit do 4 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Matka maloletych deti sa podanym navrhom domahala, aby sud zmenil rozsudok Okresného sudu
Humenné &. 10P 9/2016 zo dia 29.6.2016 v Casti vySky vyzivného a zvysil vyZivné pre maloletd J. T.,
nar. XX.X.XXXX na sumu 230 eur a pre maloletd A. T., nar. XX.X.XXXX na sumu 150 eur mesacne od
29.6.2016. Na zaklade vyjadrenia otca matka suhlasila so zvy$enim vyzivného o sumu 120 eur mesacne
na obe dcéry od podania navrhu.

Vo svojom navrhu matka maloletych deti uviedla, Ze naposledy bolo o vySke vyZivného rozhodnuté
rozsudkom Okresného sudu Humenné &. 10P 9/2016 zo diia 29.6.2016, kedy bolo vyZivné pre maloleté
deti ur€ené sumou vo vySke 50 eur mesacne na kazdé dieta. V ¢ase pbvodného rozhodnutia bola
maloleta J. ZiaCkou 4. ro€nika zakladnej Skoly a maloleta A. navstevovala predskolské zariadenie. Matka
bola zamestnana v obchodnej spolo¢nosti T. M. J.. J. S..Z.., U. s prijmom vo vySke 405 eur mesacne v
hrubom a v tom &ase matka nemala vedomost o pobyte a zamestnani otca maloletych deti. Naklady
na maloleté deti matka vycislila na sumu 1,06 eur denne na jedno dieta strava v Skolskej jedalni, 2 eura
mesadne poplatok za druZinu pre maloletd A., $kolné pre maloleté deti v ZUS, odbor taneény vo vyske
3,50 eur mesacne + naklady na oble€enie a obuv, ro€ny poplatok za ucast na E. J. pre maloletu J. vo
vyske 20 eur, roény poplatok za ZRPS vo vyske 20 eur, $kolské potreby 10 eur mesaéne. Maloleta J.
ma atopicky ekzém, preto su u nej zvySené naklady na lieCbu vo vySke 28 eur mesacne ako doplatok za
lieky, kozmetika pre atopikov - 20 eur mesacne. Obom detom bol doporuceny strojéek. Otec s maloletymi



detmi neudrzuje Ziadny kontakt, okrem vyZivného nijakym spdsobom na vyZzivu deti neprispieva. Podla
vyjadrenia matky u maloletych deti doslo k zmene pomerov.

2. Spolu s navrhom a v priebehu konania predloZzila matka fakturu spolo€nosti Orange zo dna 8.5.2019,
vypis z beZného u&tu od 23.3.2017 do 20.5.2019, zapisnicu o vysluch obvineného zo dria 11.9.2018,
lekarske potvrdenia zo dfia 9.5.2019, lekarsku spravu zo dria 13.5.2019, potvrdenie zo dna 25.4.2019,
Ze maloleta J. je €lenkou E. J., potvrdenie o navsteve Skoly zo diha 13.5.2019, kdpia navrhu na rozvod
manzelstva zo dia 19.1.2015, rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Humenné zo diia
28.1.2016 o poberani rodinnych pridavkov, trestny rozkaz €. 1T 126/2018 zo dna 19.11.2018, rozsudok
Okresného sudu Humenné &. 10P 9/2016 zo dia 29.6.2016, doklad SIPO za 6/2019 - elektrina 44,30
eur, rozhlas a TV 4,64 eur, RTVS dlh 4,64 eur, mesacny zalohovy predpis za rok 2019 na sumu 177,14
eur, potvrdenie o vyske prijmu zo diia 25.6.2019, potvrdenie Zakladnej $koly, Ulica S. XXXX/X, J. zo
dfia 21.6.2019 - uhradené naklady na obe dcéry vo vySke 116,90 eur.

3. Otec maloletych deti vo svojom pisomnom vyjadreni zo dfia 14.7.2019 uviedol, Ze s navrhom na
zvy&enie vyZivného suhlasi o sumu 120 eur mesacne a to od podania navrhu na sud. Uviedol, Ze pracuje
na zaklade Zivhostenského opravnenia ako taxisluzba. Svoj prijem uvadza na sumu 60 000 - 70 000 K&
v zimnom obdobi, v lethom obdobi je to do 100 000 K&. Na dosiahnutie tohto prijmu otec maloletych deti
odjazdi 300 - 350 hodin. Priemerne jeho hruby prijem je 3400 eur. Z toho je potrebné odpocitat mesaéne
sumu za leasing na auto vo vySke 710 eur, poplatok za vjazd na letisko a odmenu pre spolo€nost Taxi
Praha vo vyske 972 eur mesacne, naklady na PHM a servis auta 600 eur mesacne, socialne a zdravotné
poistenie 250 eur mesacne, telefon 40 eur mesacne. V Cistom mu ostava suma 928 eur mesacne a z
toho hradi 380 eur za najom jednoizbového bytu, 100 eur vyZivné pre dcéry, 200 eur dava na stravu 140
eur na spotrebny Uver za zariadenie a zabezpefenie domacnosti. Navrhol zvySenie pre starSiu dcéru na
sumu 110 eur mesacne a pre mladSiu na 90 eur mesacne.

4. Otec maloletych deti predloZil sudu smlouvu o spolupraci pfi poskytovani prepravnych sluzeb zo
dnia 3.5.2018, splatkovy kalendar zo dfia 2.5.2018 na sumu 17 770.-K&, pFfedavaci protokol - motorové
vozidlo zo dnia 2.5.2018, smlouvu o najmu motorového vozidla zo dfia 2.5.2018, vypis z vefejné Casti
Zivnostenského rejstfiku, priznanie k dani z pfijma fyzickych osob zo rok 2018 - prijmy 529,231 K&,
vydavky 402 080 K&.

5. Matka maloletych deti vo svojej vypovedi uviedla, Ze starSia dcéra v septembri nastupi do 8.
roCnika zakladnej 8koly a mladSia dcéra nastupi do tretieho ro€nika zakladnej Skoly. Naklady na obedy
predstavuju 1 euro za obed, mladSia dcéra chodi do druziny, kde sa plati 2,50 eur mesacne, obe
navstevuju umelecku Skolu, odbor tanecny a starSia dcéra chodi na volejbal. U starSej dcéry bol zisteny
atopicky ekzém, €o vyZaduje zvySené naklady na kozmetiku a taktieZ je potrebné riesit' strojCek u nej.
Matka byva sama s detmi, pri€¢om naklady na byvanie predstavuju sumu 170 eur mesacne, na elektrinu
40 eur mesacne, za internet 10 eur mesacne, telefon 50-60 eur mesacne. Prijem matky je vo vySke
minimalnej mzdy. Z manZelstva s otcom deti splaca matka hypotéku vo vyske 4 250 000.-Sk, mesacne to
predstavuje sumu 1 300 eur. Matka maloletych deti suhlasil so zvySenim vyZivného o 120 eur mesaéne
na obe deti, tak ako to uviedol otec vo svojom vyjadreni a Ziadala urit pre starSiu dcéru sumu 120 eur
a mladsSiu 100 eur mesacne od podania navrhu.

6. Kolizny opatrovnik navrhol zvysit vyZivné na sumu, s akou matka suhlasila.

7. Z rozsudku Okresného sudu Humenné &. 10P 9/2016 zo diia 29.6.2016 vyplyva, Ze manZzelstvo
rodiCov maloletych deti bolo tymto rozsudkom rozvedené, maloleté deti boli zverené do osobnej
starostlivosti matky a bolo uréené vyzivné vo vyske 50 eur mesacne na jedno dieta. Malolet4 J. v Case
poslednej Upravy vyzivné navstevovala 4. ro¢nik zakladnej Skoly a maloleta A. navstevovala pred$kolské
zariadenie. V ¢ase poslednej Upravy vyZivného sa otec maloletych deti nachadzal na nezndmom mieste
a sudu neboli zname jeho prijmy a vydavky, ale vzhladom na potreby deti, sud ur€il vyzivné vo vyske
50 eur mesacne na kazdé dieta.

8. Podla § 26 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine ak sa zmenia pomery, sud mbzZe aj bez navrhu zmenit
rozhodnutie o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti.



9. Podla § 75 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

10. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze naposledy bolo o vySke vyZivného pre maloleté deti
rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Humenné &. 10P 9/2016 zo dha 29.6.2016. Maloleta J. v ¢ase
poslednej Upravy vyZivné navstevovala 4. ro¢nik zakladnej Skoly a maloleta A. navstevovala predSkolské
zariadenie. V ¢ase poslednej Upravy vyZivného sa otec maloletych deti nachadzal na nezndmom mieste
a sudu neboli zname jeho prijmy a vydavky, ale vzhfadom na potreby deti, sud urcil vyzivné vo vyske 50
eur mesacne na kazdé dieta. V septembri tohto roka nastupi maloleta J. do 8. ro€nika zakladnej Skoly

a maloleta A. do 3. ro€nika z&kladnej Skoly. Je nepochybné, Ze u oboch doslo k zmene pomerov tym, Ze
maloleta J. nastupila na druhy stuperi zakladnej Skoly a maloleta A. nastupila na zakladnu Skolu. Tym
sa zvysili ich naklady najma na Skolské potreby, oSatenie, obuv, drogériu. K zmene pomerov doslo aj na
strane otca v tom, Zze v €ase poslednej Upravy vyzivného neboli sidu zname jeho zarobkové pomery,
pricom v su€asnosti uviedol svoje prijmy a vydavky v pisomnom vyjadreni zo dfia 14.7.2019, ktoré su
blizSie uvedené v odseku 3 tohto rozsudku. Otec sam navrhol zvy3enie vyZivného o sumu 120 eur
mesacne na obe dcéry od podania navrhu, s €im matka maloletych deti suhlasila. ZvySenie vyzivného u
starSej dcéry na sumu 120 eur mesacne a u mladSej na sumu 100 eur mesacne je v zaujme maloletych
deti, pretoZe nepochybne doslo u oboch deti k zvySeniu nakladov najma na Skolské potreby a to u starsej
dcéry prechodom na vys3i stupen zakladnej Skoly a u mladSej nastupom na zakladnu Skolu. Na zaklade
dohody rodi¢ov sud zvySil vyzivné tak ako je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozsudku.

11. Sud zvysil vyzivné od podania navrhu od 29.5.2019, &im otcovi vznikol za obdobie od podania navrhu
do diia rozhodnutia dih vo vySke 214,60 eur u starSej dcéry (za 5/2019 - 4,60 eur, za 6-8= 3x70 = 210
eur), u mladSej vo vySke 153,33 eur (za 5/2019 -3,33 eur, za 6-8 = 3x50=150). Zaostalé vyzivné je otec
povinny uhradit' do Styroch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.
Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



