Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 17C/11/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2119200613

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Johana Macajova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2019:2119200613.2

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Trnava sudkyriou JUDr. Johanou Macajovou v pravnej veci zalobcu: STEFE Trnava, s.r.o,
so sidlom Frantiskanska 16, Trnava, ICO: 36 277 215, proti zalovanej: L. K., I.. XX. XX.XXXX, Z. K. XX,
C., o vypratanie nebytového priestoru, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna vypratat nebytové priestory &. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX F.
XXX s prisluchajucimi spolo€nymi priestormi v celkovej vymere XXX, XX m2 nachadzajuce sa na X.B.
administrativnej budovy so supisnym &islom XXX, na pozemkoch parcelné Cisla XXX/X, XXX/X, XXX/
X 0. G, na ulici G. X, zapisané na liste vlastnictva ¢. XXXX, k.u. Trnava, obec Trnava, okres Trnava,
vedeného katastralnym odborom Okresného uradu Trnava, a to do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma vodi Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu Trnava dfia 25.01.2019 sa Zalobca proti Zalovanej domaha
vypratat’ nebytové priestory €. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX F. XXX s prisltchajicimi spolo€nymi priestormi
v celkovej vymere XXX, XX m2 nachadzajuce sa na X.B. administrativnej budovy so supisnym &islom
XXX, na pozemkoch parc.€. XXX/X, XXX/X, XXX/X O. G., na ulici G. X, zapisané na liste vlastnictva
€. XXXX, k.u. Trnava, obec Trnava, okres Trnava, vedeného katastralnym odborom Okresného uradu
Trnava, a nahradit’ trovy konania Zalobcu. Zalobca vykonava spravu mestského majetku mesta Trnava
vratane uvedeného nebytového priestoru, a to na zaklade Zmluvy o vykone spravy majetku zo
dria 16.04.2007. Vlastnikom uvedeného domu je mesto Trnava. Zalobca uzatvoril so Zalovanou ako
vykonavatelkou Zivnosti po zomrelom R.. G. D. F. S. (R.: XX XXX XXX) zmluvu o vypozi¢ke zo dfia
9.2.2018, predmetom ktorej bola vypozi¢ka horeuvedenych nebytovych priestorov na ul. G. X, G.,
uvedené priestory Zalovana uZiva za uUcelom uskladnenia knih a dokumentov. Zmluva o vypoZicke
bola uzatvorena na dobu ur€iti do 31.07.2018, podfa &.I. VII ods.1 pism. a) zmluva zanika uplynutim
dojednanej doby s tym, Ze v sulade s €&l. VIl ods.11 je vypoZiCiavatel povinny po skonéeni vypozicky
priestor uviest do uzivania schopného stavu, minimalne v rozsahu pévodného stavu s prihliadnutim
na obvyklé opotrebovanie a v tomto stave ho odovzdat poZigiavatelovi. Zalobca zaslal Zalovanej po
skonceni dohodnutej doby vypoZzi¢ky vyzvu na vypratanie nebytovych priestorov zo dfia 2.08.2018, a to
na adresy . XX/XXX, Y. F. K. XX, C. uvedené priestory Zalovana doposial' nevypratala a neodovzdala
Zalobcovi. Nakolko Zalobca vykonava vSetky prava a povinnosti prenajimatefa na zaklade Zmluvy o
vykone spravy majetku a s prihliadnutim, Ze neexistuje Ziadny pravny titul pre Zalovanu uzivat predmetny
byt, Ziada, aby sud ulozZil Zalovanej povinnost' vypratat horeuvedené nebytové priestory a nahradit mu
trovy konania.

2. Uznesenim &. k. 17 C 11/2019-20 zo dna 22.05.2019 sud pod nasledkom vydania rozsudku pre
zmeskanie vyzval Zalovanu, aby sa v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia pisomne vyjadrila k veci a
aby v pripade, ak narok uplatneny v navrhu v celom rozsahu neuzna, uviedla vo vyjadreni rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripojila k vyjadreniu listiny, na ktoré sa odvolava a oznacila dokazy na



preulfézanie svojich tvrdeni. Zalovanej bolo uvedené uznesenie doruéené dria 04.06.2019 na adresu K.
XX, C., napriek vyzve sudu sa v stanovenej lehote k podanej Zalobe nevyjadrila a jej vyjadrenie nebolo
doru¢ené sudu ani ku diu vyhlasenia rozsudku.

3. Podla § 273 C.s.p. mOze sud aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmes$kanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) Uznesenim ulozil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dbékazy na preukazanie svojich tvrdeni a zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplinil
b) V uzneseni podla pismena a) poudil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c) Dorudil uznesenie podla pismena a) zalovanému do vlastnych ruk.

4. Podfa § 177 odsek 2 C.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) Ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 Eur

b) Strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia, alebo

c) To ustanovuje tento zékon.

5. Podla § 137 pism. a) C.s.p., Zalobou mozZno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o
splneni povinnosti.

6. Podla § 275 C.s.p. oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Nakolko predmetom konania bolo splnenie povinnosti Zalovanej na vypratanie nebytového priestoru,
ktory Zalovana uzivala bez pravneho dbvodu, s prihliadnutim na splnenie vsetkych zakonnych
predpokladov, sud postupoval v zmysle § 273 Civilného sporového poriadku a rozhodol vo veci bez
nariadenia pojednavania rozsudkom pre zmeSkanie Zalovanej tak, ako je uvedené v petite tohto
rozhodnutia.

8. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 a § 255 ods. 1 Civilného sporového
poriadku. Nakolko Zalobca bol v konani plne UspesSnou sporovou stranou, sud vo vyroku tohto sudneho
rozhodnutia rozhodol o jeho naroku na nahradu trov konania voéi Zalovanej tak, Ze tento je dany v
plnom rozsahu. O vyske trov konania sud v zmysle § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku rozhodne
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pismeno
a) C.s.p. mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory
rozsudok pre zmeSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a za¢ne vo
veci opat konat.

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie.

Navrh na zruenie rozsudku méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel.



