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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkyfiou JUDr. Annou Pikulovou v pravnej veci zalobcu
B.. M.. M. X,, C.. XX. XX. XXXX, D. M. Q. XXX, zastupeného JUDr. Timeou Téthovou, advokatkou, so
sidlom v Nitre, Skolska 3 proti Zalovanému T. N., C.. XX. XX. XXXX, D. M. C.K., O. R. XXX/XXX, o
zaplatenie 2.500,- Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.500,- Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % roc¢ne zo sumy 2.500,- Eur od 10. 12. 2016 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Zalobca m a vodiZalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.
odovodnenie:

1) Zalobca sa prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne podanou Zalobou zo diia 15. 06. 2018
doru¢enou Okresnému sudu Levice dfia 25. 06. 2018 (na €. I. 1 - 2 p. v.) a doplnenou dna 01. 08. 2018
(na €. 1. 19 p. v.) domahal voci Zalovanému zaplatenia sumy 2.500,- Eur s prisluSenstvom.

2) Uznesenim €. k. 9C/34/2018-16 zo dnia 31. 07. 2018 dorucoval Okresny sud Levice Zalovanému
Zalobu spolu s prilohami a vyzval ho, aby v lehote 15 dni od dorugenia tohto uznesenia pisomne sa
vyjadril k Zalobe, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré
sa odvolava a oznacil dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak uplatneny narok v celom rozsahu
neuznava. Zaroven ho poucil, Ze ak nesplni povinnost’ uloZzenu tymto uznesenim bez vazneho dévodu,
sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe
vyhovie (§ 273 CSP). Citované uznesenie spolu so Zalobou a jej prilohami bolo Zalovanému postupom
podla § 116 ods. 2 CSP doru&ené diia 07. 11. 2018. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril.

Cj>) Dna 15. 07. 2019 bola prejednavana vec postupena tunajSiemu sudu ako sudu kauzalne prislusnému.
Zalovany sa k Zalobe ani na tunajsi sud pisomne nevyjadril.

4) Podla § 273 CSP, sud mdze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.



5) Podla § 275 CSP, odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6) Zalobcom uplatneny procesny narok predstavoval sumu 2.500,- Eur ako nevratené pefiazné
prostriedky poskytnuté Zalovanému na zaklade zmluvy o p6zi¢ke a zdkonny urok z omeskania spojeny
s omeSkanim Zalovaného s uhradou sumy 2.500,- Eur. Rozsudok pre zme&kanie Zalovaného vydal sud
za splnenia podmienok ustanovenych v § 273 CSP bez nariadenia pojednavania formou verejného

vyhlasenia rozsudku drnia 14. 08. 2019 (§ 219 ods. 3 CSP).

7) O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP tak, Ze priznal Zalobcovi
ako strane v spore Uspesnej narok na nahradu trov konania v celom rozsahu voci Zalovanému, ktory
v spore uspedny nebol. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud v zmysle ustanovenia § 262 ods.
2 CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia (ktorym sa konanie kon&i) samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku pre zmeskanie okrem pripadov odvolania podaného z
dévodu, ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 pism. b) CSP).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmesSkal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a), mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat. Navrh podla odsekov 1 a 2 mézZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel; o tom zalovaného v rozsudku pre zmesSkanie sud pouci (§ 277 ods. 1 a 3 CSP).

Proti vyroku o ndhrade trov konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna dorucenia tohto
rozhodnutia na Okresny sud Banska Bystrica (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 pism. m) a § 362 ods. 1
CSP). Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody podla § 365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



