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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v exekuc€nej veci opravneného AB 1 B.V., reg. €. 560 07 043, so sidlom
Strawinskylaan 933, 100 7 XX, Amsterdam, Holandské kralovstvo, prav. zast. GOLIASOVA GABRIELA
s.r.o., so sidlom Piaristicka 707/25, Trencin, proti povinnému E. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U.
XXX, v konkurze, spravca JUDr. Martina Valkova so sidlom kancelarie Jilemnického 21, Trenéin, vedenej
na Exekutorskom urade JUDr. Roberta Rychtarcika, so sidlom 1. maja 223/25, Poprad, o vymozenie 3
949,64 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vyhlasujeza nepripustnu.

Exekuciu zastavuje.
odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného a vykonatefného exekuéného titulu bol sudny exekutor JUDr. Robert
Rychtaréik povereny vykonanim exekucie proti povinnému.

2. Pisomnym podanim doru¢enym dfia 14.08.2019 sudny exekutor oznamila tunajSiemu sudu, Ze na
majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, a to uznesenim Okresného sudu Trencin zo dfia 29.07.2019,
sp. zn. XXOdK/XXX/XXXX.

3. Podfa § 243h ods. 1 veta prva zékona ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(dalej len ,,Exekuény poriadok®), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokondia podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, exekuciu sud
zastavi, ak exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno
vykonat.

5. Podla § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, exekuciu mdze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

6. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, exekuciu zastavi sud na
navrh alebo aj bez navrhu.

7. Podla § 166a ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len ,ZKR®), ak tento
zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt
uspokojené tieto pohladavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci dei*),



b) buduca pohfadavky ruditefa, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavky voéi diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

¢) pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy (§167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

8. Podla § 166a ods. 2 ZKR, pohfadavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfiuju prihlaskou.

9. Podla § 166e ods. 1 ZKR, o oddIZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo v uzneseni
o uréeni splatkového kalendara tak, Ze dlznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba
v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze
alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zdkonnych ustanoveni, ktoré upravuju,
o ktoré dlhy ide.

10. Podla § 166e ods. 2 ZKR, oddlZzenim sa pohladavky, ktoré mbzu byt uspokojené iba v konkurze
alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohfadu na to, &i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi
diZnikovi nevymahatefné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dihov.

11. Podla § 167 ods. 1 ZKR, navrh na vyhlasenie konkurzu podla tejto ¢asti zakona je opravneny podat
diznik, ktory je fyzickou osobou.

12. Podla § 167f ods. 1 ZKR, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc€as konkurzu zacéat ani
viest’ exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

13. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny
konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto¢ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa
vymaha pohladavka, ktora mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZzuje za nevymahatelnu.
Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpodcitani a svojich trov, vyda
opravnenému.

14. Vykonanym Setrenim z Obchodného vestnika €. 149/2019 vydaného dra 05.08.2019 sud zistil,
Ze na majetok povinného, ktory je fyzickou osobou, bol uznesenim Okresného sudu Trenc¢in zo dna
29.07.2019, sp. zn. XXOdK/XXX/XXXX vyhlaseny konkurz v zmysle § 167 ods. 1 ZKR. V rédmci
predmetného uznesenia Okresny sud Tren&in oddIZil dlZnika - povinného tak, Ze diZznika zbavil vSetkych
dihov, ktoré mézu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v
konkurze a dlhov, ktoré su vylu¢ené z uspokojenia.

15. Exekuénym titulom je v predmetnom konani Platobny rozkaz Okresného sudu Povazska Bystrica
zo dfia 12.01.2016 &. k. 6C/405/2015, pravoplatny a vykonatelny dfia 03.02.2016, teda predmetom
exekucie su pohladavky, ktoré v zmysle § 166a ZKR mbzu byt uspokojené iba v konkurze.

16. Narok opravneného vymahany v predmetnej exekucii sa uznesenim Okresného sudu Trenéin zo
dna 29.07.2019, sp. zn. XXOdK/XXX/XXXX. s poukazom na § 166e ods. 2 ZKR stal nevymozitelnym,
a teda exekuciu nie je mozné dalej vykonavat.

17. Vzhlfadom k tomu, Zze konkurzny sud rozhodol o oddlZzeni (tzv. osobnom bankrote), t.j. vyhlasil
konkurz, pricom v predmetnej exekulcii sa vymahaju pohladavky, ktoré mbézu byt uspokojené iba v
konkurze, sud exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku v zneni u€innom do
31.03.2017 vyhlasil za nepripustnu a exekuciu zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia rozhodnutia cestou
Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v troch vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1 a 2 CSP v podanom odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané a musi byt uvedena spisova znacka
konania, do ktorého je podanie urobené.



Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



