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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zity
Nagypalovej a sudcov Mgr. Dusana Duriana a JUDr. Lubomira Sablu ako &lenov senatu, v spore Zalobcu:
Z. uverova banka, a.s.; skrateny nazov: Z., a.s., so sidlom M. nivy 1, XXX XX K., T.: XX XXX 155,
zastupeny JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Advokatska kancelaria so sidlom Mytna 48, P. O. BOX
205, 810 00 Bratislava, proti Zalovanej: P.. Z. P., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom ¢&. d. XXX, XXX XX
P. A., zastipena O. M., nar. XX. XX. XXXX, bytom €. d. XXX, XXX XX P. A., v konani o zaplatenie 2
475,01 Eur s prislusenstvom, o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota €.
k. 14Csp/159/2018 - 88 zo dna 28. marca 2019 ako sudu prvej inStancie, takto

rozhodol:

Pripusta, abyzkonania vystupil Zalobca Z. dverova banka, a.s.; skrateny nazov: Z., a.s., so sidlom
M. nivy 1, XXX XX K., T.: XX XXX XXX a na jeho miesto vstupila spolo¢nost T. A. s.r.o., so sidlom M.
XX, XXX XX K. - mestska ¢ast’ A. M., T.: XX XXX XXX.

odovodnenie:

1. Krajskému sudu v Banskej Bystrici bola dfia 21. 06. 2019 predloZena vec Zalobcu: Z. iverova banka,
a.s.; skrateny nazov: Z., a.s., so sidlom M. nivy 1, XXX XX K., T.: XX XXX 155, vtedy zastupeny
Advokatskou kancelariou Gallo, s.r.o., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO: 36 715
352, proti zalovanej: P.. Z. P., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. A. XXX, zastupena O. M., nar. XX.
XX. XXXX, bytom P. A. XXX, o zaplatenie 2 475,01 Eur s prislusenstvom, vedena na Okresnom sude
Rimavskéa Sobota pod sp. zn. 14Csp/159/2018 za u€¢elom rozhodnutia o odvolani zalobcu proti rozsudku
Okresného sudu Rimavska Sobota €. k. 14Csp/159/2018 - 88 zo dfia 28. marca 2019.

2. Diia 06. 06. 2019 dorudil Zalobca sudu prvej inStancie navrh na zmenu strany sporu na strane Zzalobcu
na zaklade toho, ze uzatvoril ako postupca s obchodnou spolo¢nostou T. A. s.r.o., so sidlom M. XX,
XXX XX K. - mestska Cast’ A. M. T.: XX XXX 154 ako postupnikom dia 30. 11. 2017 rémcova zmluvu o
postupeni pohladavok, ktorou v spojeni so Ziadostou o postupenie a prevod zo dfia 09. 05. 2019, bola
voéi Zalovanej postupena dfiom 22. 05. 2019 pohladavka s prisl., ktora je predmetom tohto sudneho
konania. Tato spolo€nost suhlasila s tym, Ze namiesto doterajSieho Zalobcu vstupi do konania ako novy
Zalobca. V navrhu Zalobca odkazal na ramcovu zmluvu o postupeni pohladavok a pripojil k navrhu
Ziadost' o postupenie a prevod zo dna 09. 05. 2019. Uvedené podklady predloZil sud prvej indtancie
odvolaciemu sudu dna 21. 06. 2019.

3. Podla § 378 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C. s . p.“) na konanie na odvolacom sude
sa primerane pouZiju ustanovenia o konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podfla § 80 ods. 1 C. s. p., ak po zacati konania nastala pravna skuto¢nost, s ktorou sa spaja prevod
alebo prechod prav alebo povinnosti, o ktorych sa kona, mdéze zalobca navrhnat, aby do konania na



jeho miesto alebo na miesto zalovaného vstupil ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené
alebo na koho presli.

5. Podla § 80 ods. 2 C. s. p. sud vyhovie navrhu podla odseku 1, ak sa preukaze, Ze po zac¢ati konania
doslo k prevodu alebo prechodu prava alebo povinnosti, a ak s tym suhlasi ten, kto ma vstupit' na miesto
Zalobcu. Pravne ucinky spojené s podanim Zaloby zostavaju zachované.

6. Podla § 80 ods. 3 C. s. p. ten, kto vstupuje do konania, prijima stav konania ku dru jeho vstupu.

7. Na zaklade vy$Sie uvedenych skutonosti a predlozenych listinnych dékazov ma odvolaci sud za to,
Ze po zacati konania doSlo k prevodu pohladavky s prisl. na obchodnu spoloénost' T. A. s.r.o., so sidlom
M. XX, XXX XX K. - mestska ¢ast A. M. T.: XX XXX XXX, zalobca navrhol zmenu na strane zalobcu a
spolognost T. A. s.r.o. vyslovne vyjadrila so zmenou na strane Zalobcu suhlas, a preto odvolaci sud v
sulade s citovanymi ustanoveniami zakona rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

8. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C. s. p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C. s. p.).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v § 421 odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani
proti uzneseniu podla § 357 pism. a)azn) C. s. p. (§ 421 ods. 2 C. s. p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 C. s. p. nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a)ab) (§422 ods. 1 C. s. p.); na urCenie vysky
minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby na sude prve;j
inStancie (§ 422 ods. 2 C. s. p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C. s. p.).

Dovolanie mdéze podat strana sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§424C.s.p.).



Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii; ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
C. s. p.); dovolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 2 C. s. p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel doméha (dovolaci navrh) (§ 428 C. s. p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 C .s p.)

Dovolacie dévody mozno menit' a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania (§ 434 C. s. p.)

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom; dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.); povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§429 0ds. 2 C. s. p.).



