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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok samosudcom JUDr. Miriam PENJAKOVOU, v trestnej veci odsudeného C.
J., nar. XX.XX.XXXX v T., trvale bytom Z. XXX/XX, F., okres T. , t. &. v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody RuZzomberok, v konani o jeho navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom drfia 14.08.2019 v Ruzomberku, takto

rozhodol:
rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
navrh odsudeného C. J., nar. XX.XX.XXXX v T., trvale bytom Z. XXX/XX, F., okres T., t. &. v UVTOS
Ruzomberok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T/18/2019 zo dfia 24.04.2019, pravoplatnym dria
16.05.2019, pre precin utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 Trestného zakona v trvani 1
(jeden) rok nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
zamieta.

odovodnenie:

Dha 17.07.2019 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného C. J. na jeho podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, v ktorom uviedol, Ze ma Zenu, ktoru nevidel od roku 2015,
nakolko vykonavala svoj trest v Nitre - Chrenovej do 19.11.2018 a s manzelkou ma 9 deti, o ktoré s
chcel starat a nechce sa dalej dopustat trestnej Cinnosti. Odsudeny dalej uviedol, Ze ma psychicku
poruchu, nakolko bol na psychiatrii hospitalizovany 18-krat. Vefmi futuje €o sa stalo, skutok spachal v
stave tazkej opitosti a trpel duSevnou chorobou. Zaroveri uviedol, Ze je na jedno oko nevidiaci a vykon
trestu uz psychicky nezvlada.

Na verejnom zasadnuti odsudeny uviedol, ze svoje konanie futuje, uz nikdy nebude pachat trestnu
¢innost’ a nikdy nebude pozivat alkoholické napoje, pretoze to ho znidilo. Je psychicky na dne, keby
nebola jeho manzelka, ni¢ by ho nebavilo. Po cely ¢as chodil na psychiatriu, bol sa aj lie€it a rozmysla
na tym, Ze sa bude lieCit aj nadalej.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS RuZomberok vyplynulo, Ze odsudeny bol do vykonu trestu predvedeny
prisludnikmi PZ do UVV a UVTOS PreSov. Pocas pobytu v UVV a UVTOS Pre$ov neboli zaznamenané
porusenia internych predpisov. Dria 28.05.2019 bol premiestneny do tunajSieho Ustavu a je zaradeny do
B diferencia¢nej skupiny v ramci Ustavu so strednym stupfiom stréZenia. Predpokladany koniec trestu
ma 14.11.2019. Spravanie a vystupovanie odsideného k personalu je na poZzadovanej urovni. Vo vztahu
k odsudenym neboli evidované nedostatky, v skupine odsudenych sa prejavuje prispdsobivo. Sklony k
agresivnemu a impulzivhemu spravaniu neboli zaznamenané. Doposial nebol disciplinarnej odmeneny
ani potrestany. Volny €as travi najma hranim spolo€enskych hier, sledovanim televizneho a po¢avanim



rozhlasového vysielania. Od 16.07.2019 je v rdmci Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
zaradeny na vnutornom pracovisku s dozorom ,Technicka udrzba“. Pre kratku dobu zaradenia nie
je mozné jeho pracovné vykony a pracovnu moralku na uvedenom pracovisku hodnotit. Je Zenaty,
s manzelkou maju sedem deti. S manzelkou sa poc¢as vykonu trestu nekontaktoval. Kontakt formou
koreSpondencie udrziava s rodi€mi a detmi. O narokovu navstevu a telefonovanie doposial nepoziadal.
Odsudeny program zaobchadzania eSte nema stanoveny, preto nie je mozné vyjadrit sa k jeho pIneniu.
Vzhladom na kratku dobu vykonu trestu nie je mozné objektivne posudit, ¢i je ucel vykonu trestu odnatia
slobody v jeho pripade naplneny. Riziko socialneho zlyhania u menovaného je vysoké, resocializacna
progndza je nepriazniva. Zaverom riaditel Ustavu konstatoval, Ze odsudeny nepreukazuje splnenie
podmienok na podmienetné prepustenie a neodporiu¢a odsudeného podmienene prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody.

Na verejnom zasadnuti zastupca UVTOS Ruzomberok vypovedal, e sa pridrziava pisomného
hodnotenia, pricom uviedol, Ze odsudeny uz ma stanoveny program zaobchadzania, ale na zavere
hodnotenia trvaju.

Zo skrateného vypisu klienta ma sud za preukazané, Zze odsudeny v sucasnej dobe vykonava trest
uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp.zn. 5T/18/2019 zo dfia 24.04.2019,
pravoplatny dfia 16.05.2019, pre precin Gtoku na verejného €initefa podla § 323 ods. 1Trestného zakona
v trvani 1 roka nepodmienecne, predpokladany koniec trestu je 14.11.2019.

Z hodnotenia rizika socialneho zlyhania mal sud za preukazané, Ze resocializatna prognéza u
odsudeného je nepriazniva, riziko socialneho zlyhania je vysoké.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial patkrat sudom trestany, naposledy
trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp.zn. 5T/18/2019 zo dha 24.04.2019, pravoplatny dna
16.05.2019, pre precin utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1Trestného zékona v trvani 1 roka
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit' na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Sud po vykonanom dokazovani, oboznamenim sa so spisovym materialom, navrhom odsudeného,
dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody
nie je dévodny.

Predpokladom podmienené prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody je splnenie troch zakladnych
podmienok, ktoré su uvedené v § 66 Trestného zakona, priCom vSetky podmienky musia byt spinené
sucasne. Odsudeny zacal vykonavat trest odiatia slobody v trvani 1 rok dria 16.05.2019 a vazba trvala
od 14.11.2018 do 16.05.2019, teda dfiom 14.05.2019 je u neho splnena prva zakonna podmienka, Ze
odsudeny si vykonal 1/2 z uloZeného trestu odrfiatia slobody.

Na to, aby odsudeny mohol byt podmieneCne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody okrem
uplynutia zakonom stanovenej doby vykon trestu odfiatia slobody je aj splnenie druhej a tretej podmienky
a to, Ze odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a zaroveri sa mdze od neho oCakavat, Zze v buducnosti bude viest riadny Zivot. Zakon sudu
neuklada povinnost, ale dava mu len moznost za splnenia stanovenych podmienok odsudeného z
vykonu trestu podmiene&ne prepustit, pri¢om pre jeho rozhodnutie nie je jedinym kritérium spravanie
odsudeného vo vykone trestu. Pri posudzovani osoby odsudeného, ktory by mal byt zarukou vedenia
riadneho Zivota, musi sud prihliadnut aj na jeho doterajSi spdsob Zivota, ako aj na moznost jeho
resocializacie. V tomto chapanim podmieneéné prepustenie neznamena ukoncéenie vychovného a
resocializaCného procesu, ale jeho pokragovanie v inych podmienkach. Hrozba vykonom zvySku trestu
odnatia slobody, pokial odsudeny v urlenej skiuSobnej dobe nebude viest riadny Zivot, méze byt
postadujuca najma u menej naruSenych pachatelov, aby sa zdrzali pachania dalSej trestnej ¢innosti.



S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti sud teda skumal vsetky tri kritéria pre pripadné
podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu, podrobne sa zaoberal stavom prevychovy
odsudeného, &i sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody prispdsobil len formalne, €i odstranil
nejaké zaporné vlastnosti, tzn., ¢i u neho doslo k nejakému polep3eniu, ako ma na mysli ustanovenie §
66 Trestného zakona, & mozno ofakavat zmenu po jeho prepusteni na slobodu.

Sud zistil, Ze odsudeny vo vykone trestu odniatia slobody nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne
potrestany. V ase vypracovania hodnotenia eSte odsudeny nemal stanoveny program zaobchadzania a
preto sa nemohli vyjadrit k jeho plneniu. Vzhfadom na kratku dobu vykonu trestu nie je mozné objektivne
posudit, &i el vykonu trestu odiiatia slobody v jeho pripadne je naplneny. Zo spravy riaditefa UVTOS
RuZomberok mal sud dalej za preukazané, Ze riziko socialneho zlyhania je u odstudeného vysoké,
resocializaCna prognéza je nepriazniva (rizikové faktory: opakované pachanie trestnej ¢innosti, nizka
vzdelanostna droveri, nezamestnanost, poZivanie alkoholu).

Vzhladom na vy3sSie uvedené skutocnosti sud teda komplexne posudil osobu odsudeného, prihliadol
na povahu, ako aj charakter spachanej trestnej ¢innosti, ako aj spravanie sa odsudeného vo vykone
trestu odnatia slobody a konstatuje, Ze odsudeny plnenim si svojich povinnosti a svojim spravanim
nepreukazal polepSenie. Sud kon$tatuje, ze odsudeny by mal vyvinut vaésiu snahu o ziskanie
pripadnych disciplinarnych odmien, ktoré by preukazali, Ze si riadne plni svoje povinnosti vo vykone
trestu odfatia slobody a takymto svojim spravanim by sa ho snazil aj aktivne preukazovat. Taktiez
sud je toho nazoru, Ze osoba odsudeného nedava sudu dostatoénu zaruku, Ze po jeho prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody by viedol riadny Zivot a zaradil sa do spolo€nosti, a to aj s poukazom na
skuto€nost, Ze odsudeny bol doposial patkrat sudom trestany.

Vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti, kedZe u odsudeného nie su kumulativne splnené vaetky tri
zakonné podmienky, ktoré su uvedené v § 66 Trestného zakona, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia, a navrh odsudeného C. J. na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.



