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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudcom JUDr. LukaSom Berfiakom v spore zalobcu: Vychodoslovenska
energetika a.s., ICO: 44 483 767, so sidlom v Kosiciach, Mlynska 31, zast.: GOREJ Legal, s.r.0., ICO:
47 231 939, so sidlom v Kosiciach, Krmanova 14, proti Zalovanému: S. E., W.. XX.XX.XXXX, F. C., R.
XX, o zaplatenie 108,90 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 108,90 € spolu s Grokom z ome$kania vo vyske 5
% roc¢ne zo sumy 74,20 € od 01.07.2016 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo
sumy 34,70 € od 20.10.2016 do zaplatenia , a to vSetko do 3 dni odo drfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % proti Zalovanému s tym, Ze o vyske trov
konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sidom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Zalobca sa prostrednictvom upominacieho konania doméhal, aby sud zaviazal Zalovaného k
zaplateniu sumy 108,90 € s prislusenstvom a nahradil mu trovy konania.

2. Vzhfadom na nemoznost zistenia skuto€ného pobytu Zalovaného a nedorugenia v danej veci
vydaného platobného rozkazu upominaci sud vyzval Zalobcu, aby navrhol pokra¢ovanie v konani na
sude prisludnom na prejednanie veci podra Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*). Zalobca v
odpovedi na vyzvu upominacieho sudu navrhol pokragovat’ v konani na prislusnom sude podlfa CSP.
Nasledne upominaci sud dria postupil vec na tunajsi sud dria 28.03.2019.

3. Zalobu odévodnil tym, Zze na zaklade zmluvy o dodavke elektriny pre domacnosti & XXXXXXX
zo diia 22.7.2015 dodaval Zalovanému ako odberatefovi elektrickej energie riadne a v&as elektrinu
a zabezpecil distribuciu elektriny do odberného miesta Zalovaného ako odberatefovi v kvalite
garantovanej technickymi podmienkami prevadzkovania distribu€nej sustavy, zabezpecil prenos a
poskytovanie systémovych sluzieb, to v3etko v sulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi
ako aj obchodnymi podmienkami pre dodavku elektriny pre domacnosti a prevadzkovym poriadkom
prevadzkovatela distribuénej sustavy. Poskytnuté pinenie Zalobca vyudtoval faktiurou &. 7234175954
splatnou dha 30.6.2016 na sumu 74,20 € a fakturou &. 7240183644 splatnou dha 19.10.2016 na
sumu 34,70 €. Zalobca zaslal zalovanému upomienku na zaplatenie dlznej sumy ako aj predzalobné
upomienky, na ktoré zalovany nereagoval a dlZznu sumu neuhradil. Vzhladom na uvedené tak Zalobca
Ziada, aby sud zaviazal Zalovaného na uhradu Zalovanej sumy 108,90 € spolu s prisluSenstvom a trovami
tohto konania v zmysle podaného Zalobného navrhu.

4. Sud vo veci vydal platobny rozkaz zo dna 26.04.2019, &. k. 20Csp/195/2019-54. Platobny rozkaz
bol Zalovanému doru€ovany prostrednictvom prislusného Obvodného oddelenia Policajného zboru



Slovenskej republiky, aviak neuspesSne. Sud tak Uznesenim zo dia 10.06.2019 zrusil platobny rozkaz
pre jeho nedorucenie Zalovanému do vlastnych ruk.

5. Nasledne sud Zalobu s prilohami Zalovanému dorucil postupom podfa § 116 ods. 2 zakona &€. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP).

6. Podla ust. § 297 CSP pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000 €.

7. Vzhfadom na skutoCnost, Ze v tejto veci ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci
a hodnota sporu neprevySuje 1.000 €, sud v zmysle ust. § 297 CSP vec prejednal a rozhodol bez
nariadenia pojednavania, pri¢om rozsudok bol verejne vyhlaseny drfia 15.08.2019 s tym, Ze miesto a
Cas verejného vyhlasenia rozsudku boli oznamené postupom podfa ust. § 219 ods. 3 CSP.

8. Z listinnych dbékazov bol zisteny tento skutkovy stav:

9. Na zaklade zmluvy o dodavke elektriny pre domacnosti zo dia 22.7.2015 odoberal zalovany z
distribu¢nej sustavy elektrinu na odbernom mieste. Na zéklade takto uzavretej zmluvy Zalovany odoberal
elektricku energiu a zaviazal sa za fiu riadne a v€as uhradzat pefiazné prostriedky a Zalobca sa zaviazal
dodéavat Zalovanému elektrickd energiu na dohodnutom odbernom mieste. Zalovany svoj zavézok riadne
a v Gas uhradzat za odobrati energiu nedodrzal. Zalobca listom zo dfia 09.11.2018 oznagenym ako
predzalobna upomienka vyzval Zalovaného na uhradu dlznych sum za spotrebovanu elektricku energiu,
avsak zalovany zostal pasivny. Zalovana istina ku dfiu podania Zzalobného navrhu &inila sumu vo vy$ku
108,90 €. Na zaklade uvedeného tak Zalobca Ziada, aby sud zaviazal Zalovaného na Uhradu Zalovanej
sumy v zmysle podaného Zalobného navrhu.

10. Za spotrebovanu elektricki energiu bola Zalovanému vystavena faktura €.7234175954 splatna dna
30.6.2016 na sumu 74,20 € a faktura &. 7240183644 splatna dria 19.10.2016 na sumu 34,70 €.

11. Podla § 488 zakona &. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik (dalej len ,Obgiansky zdkonnik®),
zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohfadavka) od
diznika a dlznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

12. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

13. Podlfa § 588 Obclianskeho zakonnika, z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost
predmet kupy kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zan
predavajucemu dohodnutu cenu.

14. Podfa § 1 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene niektorych zakonov v zneni u€innom ku
driu uzavretia zmluvy, t.j. ku diiu 22.07.2007 (dalej len ,zakon o energetike®), tento zakon upravuje:

a) podmienky pre podnikanie v energetike,

b) pristup na trh, prava a povinnosti u€astnikov trhu v energetike,

c) opatrenia zamerané na zabezpeclenie bezpecnosti dodavky elektriny a plynu a fungovanie vnutorného
trhu s elektrinou a vnutorného trhu s plynom,

d) prava a povinnosti oséb, ktorych prava a povinnosti mézu byt dotknuté u¢astnikmi trhu v energetike,
e) vykon 3tatnej spravy v energetike,

f) vykon Statneho dozoru nad podnikanim v energetike.

15. Podla § 35 ods. 1 zakona o energetike opravneny odberatel ma pravo:

a) uzatvorit zmluvu o dodavke elektriny s dodavatefom elektriny alebo obchodnikom s elektrinou;
odmietnutie uzatvorit zmluvu o dodavke elektriny musi dodavatel elektriny a obchodnik s elektrinou
odévodnit,

b) uzatvorit zmluvu o pristupe do prenosovej sustavy a prenose elektriny s prevadzkovatelom
prenosovej sustavy alebo zmluvu o pristupe do distribuénej sustavy a distribucii elektriny s
prevadzkovatefom distribu€nej sustavy, ak tieto sluzby nezabezpedil dodavatel elektriny,



c) na pripojenie do sustavy, ak odberné elektrické zariadenie odberatela elektriny spifia technické
podmienky a obchodné podmienky pripojenia; tym nie je dotknuté ustanovenie § 11 ods .13 az15a §
28 ods. 1 pism. h),

d) uzatvorit zmluvu o pripojeni vlastného zariadenia na vyrobu elektriny do sustavy s prevadzkovatefom
prenosovej sUstavy alebo prevadzkovatefom distribuénej sustavy, ak spifia technické podmienky a
obchodné podmienky pripojenia,

e) preniest’ svoju zodpovednost za odchylku uc€astnika trhu s elektrinou na iného Ucastnika trhu s
elektrinou na zaklade zmluvy o prevzati zodpovednosti za odchylku v sulade s § 15 ods. 7,

f) zuCastriovat sa organizovaného kratkodobého cezhrani€éného trhu s elektrinou, ak je subjektom
zUc&tovania a uzatvoril s organizatorom kratkodobého trhu s elektrinou zmluvu o pristupe a podmienkach
ucasti na organizovanom kratkodobom cezhrani€énom trhu s elektrinou,

g) na poskytnutie udajov a opravnych udajov od zuc&tovatela odchylok na U&ely vyuctovania dodavok
elektriny a odchylky subjektu zu&tovania v rozsahu a kvalite podla pravidiel trhu,

h) na bezplatnu zmenu registracie svojho odberného miesta na nového dodavatela elektriny v lehote
do troch tyzdriov od doruCenia Ziadosti,

i) bezodplatne ziskat merané udaje o spotrebe na svojom odbernom mieste v sulade so vSeobecne
zavaznym pravnym predpisom vydanym podla § 95 ods 2 pism. b),

j) na priamu komunikaciu ohladom vSetkych technickych zaleZitosti pripojenia s prevadzkovatelom
sustavy, do ktorej je jeho odberné miesto pripojené, bez ohfadu na to, €i ma s prevadzkovatefom sustavy
uzatvorenu zmluvu o pristupe do prenosovej sustavy a prenose elektriny alebo zmluvu o pristupe do
distribu¢nej sustavy a distribucii elektriny,

k) uzatvorit zmluvu o dodavke elektriny s viacerymi dodavatefmi elektriny suasne v sulade s
podmienkami podla pravidiel trhu; to neplati pre odberatela elektriny v domacnosti,

[) na spristupnenie udajov poskytovatelovi energetickej sluzby 67a podla § 34 ods. 2 pism. r),

m) urovat poskytovatela energetickej sluzby 67a, ktorému mozno spristupnit Udaje podfa § 34 ods.
2 pism. r),

n) pri intalacii ur€eného meradla podla § 31 ods. 3 pism. p) alebo pis. q) na poskytnutie informacii o
jednotlivych funkciach instalovaného meradla a o spésoboch od€itania meranych hodn6t umoziiujucich
kontrolu vlastnej spotreby elektriny,

0) na pristup k informaciam o histérii spotreby elektriny 67b umozniujiucim kontrolu vlastnej spotreby
elektriny, ak ma nainstalované uréené meradlo podla § 31 ods. 3 pism. p) alebo pism. q),

p) na vyber pisomného alebo elektronického spdsobu informovania o vyudtovacej fakture a spésobu
dorucovania vyuctovacej faktary.

16. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze strany sporu podfa zakona ¢&.
251/2012 Z. z. o energetike a o zmene niektorych zakonov uzatvorili diia 22.02.2015 zmluvu o
dodavke elektriny pre domacnosti. Na zaklade zmluvy Zalobcovi ako dodavatelovi vznikla povinnost
dodavat’ elektrinu Zalovanému a Zalovanému ako odberatelovi elektriny vznikla povinnost uhradzat
cenu za dodanu elektrinu vo vySke vyfakturovanej v zmysle cennika podla odpoctu uréeného meradila.
Predmetna zmluva je zmluvou spotrebitelskou kedZe bola uzavreta medzi Zalobcom ako dodavatelom
a zalovanym ako spotrebitelom. Sud preto na pravny vztah medzi stranami aplikoval ustanovenia
Obgianskeho zakonnika upravujlice spotrebitelské zmluvy (§ 52 a nasl.). Zalovany porusil svoje
zmluvné povinnosti, kedZe neuhradil vyu¢tované sumy za dodavku elektriny, na zaklade vyuctovanej
faktary €. 7234175954 splatnej drna 30.06.2016 na sumu 74,20 € a faktury &. 7240183644 splatnej
dna 19.10.2016 na sumu 34,70 €. Zalovany dévod ani rozsah uplatnenej sumy nenamietal ani nijako
nerozporoval. Vzhladom na predloZené listinné dbkazy Zalobcom, sud povazoval Zalobu za dévodnu a
Zalovaného zaviazal zaplatit Zalobcovi sumu 108,90 €.

18. Podla ust. § 517 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nespini, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis (§ 517 ods. 2 Ob¢.
zak.).



19. Podfa ust. § 3 Nariadenia plathom od 01.02.2013 vySka urokov z omes$kania je o 5 percentualnych
bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky (dalej len ,ECB) platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

20. Zalovany sa s plnenim svojho pefiazného zavazku dostal do omeskania, preto ho sud zaviazal
zaplatit’ aj urok z omeskania, ktory bol vy€isleny v sulade s prisludnymi ustanoveniami Obc&ianskeho
z&konnika v spojeni s nariadenim a to vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 74,20 € od 01.07.2016 do zaplatenia
a 5 % rocne zo sumy 34,70 € od 20.10.2016 do zaplatenia.

21. Na zaklade uvedenych skuto&nosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud preto zalobe Zalobcu
vyhovel a zaviazal Zalovaného, aby Zalobcovi zaplatil sumu 108,90 € spolu s urokom z omeSkania vo
vyske 5 % ro€ne zo sumy 74,20 € od 01.07.2016 do zaplatenia, s urokom z omes8kania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 34,70 € od 20.10.2016 do zaplatenia , a to vietko do 3 dni odo drfia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

22. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

23. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

24. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

25. Podla ust. § 263 ods. 1 CSP ak bola v konani uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela ndhrady trov konania advokata.

26. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni.
Zalobca bol v konani Uspe$ny, preto ma narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu proti
Zalovanému. Sud zaroveri nevidel priestor pre aplikaciu ust. § 257 CSP. O vy8ke nahrady trov konania
bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sadny aradnik
(§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach
na Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predloZené v 2 rovnopisoch.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok).



