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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: KOMUNALNA poistoviia, a.s. Vienna
Insurance Group, Stefanikova 17, 81105 Bratislava, ICO: 31595545 prav. zast.: JUDr. Jan Soltés, Mytna
48, 81107 Bratislava, ICO: 37927795, proti povinnému: F. X, A.. XX.X.XXXX, XXXXX A., o vymozZenie
31,39 Eur s prisl., o navrhu na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekicie v Casti vymozZenia trov pravneho zastipenia v
exeku€nom konani vo vyske 12,05 Eur zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa ndvrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu diia 11.7.2019 doméhal od povinného
vymozenia 31,39 Eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu - rozsudku vydaného Okresnym sudom Nitra,
sp. zn. 10C/18/2017 zo dna 8.10.2018, a ktory nadobudol vykonatelnost difia 2.4.2019, a exeku&ného
titulu - uznesenia vydaného Okresnym sudom Nitra, sp. zn. 10C/18/2017 zo diia 28.11.2018, a ktory
nadobudol vykonatelnost dria 9.1.2019.

2.V navrhu na vykonanie exekucie si opravneny v €asti F) elektronického formulara uplatnil aj narok
na nahradu trov exekucie, ktoré vydislil sumou 59,94 Eur pozostavajucich zo zaplateného sudneho
poplatku vo vyske 16,50 Eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 43,44 Eur. Zaroven v tejto Casti
navrhu na vykonanie exekucie doru¢enej sudu dna 11.7.2019 odbvodnil, Ze trovy pravneho zastupenia
v exekuénom konani si uplatiuje podla § 13a ods. 2 pism. ¢) a § 10 ods. 1 vyhlasky MSSR ¢&. 655/20004
Z. z. za dva pravne ukony (prevzatie a priprava, podanie navrhu na vykonanie exekucie) a 2x rezijny
pausal 9,80 Eur vratane DPH 20%.

3. Okresny sud Banska Bystrica diia 1.8.2019 vyzval opravneného, aby do 5 pracovnych dni odo dna
doruc€enia vyzvy odstranil nedostatky navrhu na vykonanie exekucie: a) v €asti F) trovy exekucie -
opravneny, dal do suladu s § 199e Exekuéného poriadku. Zaroven sud opravneného poudil, Ze ak
navrh na vykonanie exekucie v stanovenej lehote neopravi, sud navrh opravneného v prevysujucej Casti
zamietne.

4. Predmetna vyzva bola opravnenému doru¢ena diia 2.8.2019. Opravneny v stanovenej lehote navrh
na vykonanie exekucie neopravil.

5. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalejlen ,,Exekuény poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy. Ak nie st dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od dorucenia
navrhu vyda poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhe;j
vety neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak méa byt exekucia vykonana
na podklade exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou
osobou.



6. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
zisti rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

7. Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

8. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

9. Podla § 199e Exekuéného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat, odmena
za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekiucie ma
opravneny narok na nahradu trov prdvneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony pravnej
sluzby; a ak ide o exeklciu na vymoZzenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada tychto trov
pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku dfiu vydania poverenia na
vykonanie exekucie

10. Podla § 13a ods. 2 pism. ¢ vyhlasky &. 655/2004 Zb. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytnutie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Vyhladka®), odmena vo vyske
jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy ukon ak ide o vykon rozhodnutia alebo
exekuciu, prevzatie a pripravu zastlupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu,
zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

11. Podla § 10 ods. 2 vyhla3ky, ak nie ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vy8ka periazného
plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zaCati poskytovania
pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o
ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sidneho sporu.

12. Podfla § 200 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len CSP¥), na exeku€né konanie sa pouZiju ustanovenie CSP, ak tento zakon neustanovuje
inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a
intervencii sa nepouziju.

13. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

14. Sud skumal predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, vratane spravnosti vycislenia
v navrhu uplatnenych trov exekucie opravneného v nadvaznosti na znenie § 9 az 14 vyhlasky, na ktoré
odkazuje Exekucny poriadok v ustanoveni § 199e.

15. Ohfadom urCenia tarifnej hodnoty, z ktorej sa vychadza pri ureni zakladnej sadzby tarifnej odmeny
pri poskytovani pravnych sluzieb advokatom, je potrebné uviest, Ze podla § 121 ods. 3 zakona &. 40/1964
Zb. Obcianskeho zékonnika v zneni neskorSich predpisov su prisluSenstvom pohladavky uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeSkania a ndklady spojené s jej uplatnenim. Ustanovenie § 10 ods. 2 vyhlasky
pojednava o tarifnej odmene len v suvislosti so samotnou vyskou pefiazného plnenia alebo cenou veci
alebo prava. V tomto pripade sa cena prisluSenstva zahrnie do zakladu na ur€enie tarifnej hodnoty len
vtedy, ak je prisluSenstvo samostatnym predmetom poskytovania pravnej sluzby, obdobne ako je to
upravené pri sudnych poplatkoch v § 7 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov. Takto sa pri pefiaznych pohladavkach do tarifnej
hodnoty zapo¢itaju uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s uplatnenim
(trovy predchadzajuceho konania) len vtedy, ak su ustalené a ku dfiu vykonania ukonu pravnej sluzby
vycislené a samostatne uplatfiované.



16. V danej veci exekuény sud zistil, Ze pravny zastupca opravneného pri vy€isleni zakladnej sadzby
tarifnej odmeny advokata vychadzal pri uréeni tarifnej hodnoty z istiny s prislusenstvom t.j. zo sumy 31,39
Eur avSak uplatnil si vy$Sie trovy pravneho zastupenia ako mu ich zakon priznava. Pravny zastupca
opravneného pri vypocte trov pravneho zastupenia nezohladnil spravne § 199e Exeku&ného poriadku,
t.j. ze si mbze uplatnit ndhradu trov pravneho zastipenia najviac vo vySke vymahaného naroku podla
stavu ku dfiu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

17. Sud ma za to, Ze pravny zastupca opravneného sice vychadzal z tarifnej hodnoty vysky vymahaného
naroku - pefiazného plnenia t. j. z istiny v sume 31,39 Eur, ale nezohladnil limity priznanej nahrady
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb a to nahradu trov pravneho zastupenia podla tarifnej
odmeny (§ 9 az § 14 vyhlasky), a zaroven i 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky, kedy advokatska tarifa
znizuje odmenu za niektoré ukony pravnej sluzby v exeku€nom konani na jednu polovicu zakladnej
sadzby tarifnej odmeny. Exekuény zakon limituje vySku nahrady trov pravneho zastupenia opravneného
dvojako, a to jednak poctom ukonov pravnej sluzby (maximalne dva ukony) a jednak vySkou nahrady trov
pravneho zastupenia, ktord nesmie presiahnut vysku vymahaného naroku ku driu vydania poverenia.
Toto obmedzenie je v3ak relevantné pri velmi malej vyske vymahaného naroku opravneného, t. j. pri
vysSke vymahaného naroku niZSieho ako je zakladna tarifna odmena advokata za dva ukony pravnej
sluzby v exekuénom konani t. j. 36,2 Eur bez DPH, resp. 43,44 Eur s DPH.

18. Sud z poukazom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenia a vychadzajuc z odévodnenia a z tarifnej
hodnoty vySky vymahaného naroku - pefiazného plnenia t. . istiny v sume 31,39 Eur, uvadza, Ze odmena
za ukony pravnej sluzby v exeku€nom konani v zmysle § 13a ods. 2 pism. c) vyhladky v spojeni s § 199e
Exeku€ného poriadku je v sume 31,39 Eur. Opravnenému preto nahrada trova exekucie prevySujuca
uvedenu sumu neprislicha. Pokial si opravneny uplatnil nahradu trov v sume spolu 43,44 Eur j, je tento
narok v ¢asti sumy 12,05 Eur ( t.j. 43,44 Eur - 31,39 Eur) uplatneny v rozpore so zakonom.

19. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie v €asti trov exeklcie s Exekuénym poriadkom (§199e), preto v sulade s
citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, navrh opravneného na vykonanie
exekucie v ¢asti vymozZenia trov exekucie opravneného vo sume 12,05 Eur zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



