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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: A. G., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Z. X,
XXX XXE. A.E. K.G,, pravne zast.: JUDr. Martin Repan, advokat s.r.o., advokat, so sidlom Mamateyova
12, 851 04 Bratislava - Petrzalka, ICO: 36 861 502, proti povinnému: Z. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
I.-E. A, XXX XXI.-E. A., 0 vymoZenie 407,64 Eur, vedenej u sudneho exekutora Mgr. Jana Virli€ova, so
sidlom exekutorského tradu Vajnorska 100/A, 821 04 Bratislava, ICO: 42 256 372, o navrhu povinného
na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahuzamieta.

Il. Povinny je povinny nahradit opravnenému trovy exekuéného konania vo vysSke 24,74 Eur v
suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie, a to vSetko do troch dni odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto uznesenia.

[. Sud povinnému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 07.05.2019, domahal od
povinného vymoZenia 407,64 Eur na zaklade exekuéného titulu - Uznesenie vydany Okresnym sudom
Bratislava lll - €.k. 11C/74/2016-31 zo dna 09.11.2017, pravoplatné dria 05.05.2018 a vykonatelné dha
10.05.2018.

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal diha 22. 05. 2019 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu
exekutorovi Mgr. Jana VirliGova so sidlom exekutorského uradu Vajnorska 100/A, 821 04 Brtislava, ICO:
42 256 372, (dalej len ,sudny exekutor®), ktory ju vedie pod €. 368EX 142/19 a ktory vydal upovedomenie
o zacati exekucie, ktoré bolo povinnym doru¢ené diha 12.06.2019.

3. Navrh povinného na zastavenie exekucie zo dia 13.06.2019 bol dorueny sidnemu exekutorovi dfia
17.06.2019, v ktorom povinny namieta, Ze opravneny vylakal od povinného peniaze pod zamienkou,
Ze mu prenecha pohostinstvo. Uvadza, Ze prevzal 4.500 Eur a nedal mu Ziadnu zmluvu, iba obgiansky
preukaz, ktory si od neho musel vypytat. Neskér povinny zistil, Ze on nebol majitefom pohostinstva, preto
Ziadal o vratenie zalohy 4.500 Eur spat. K navrhu prilozZil svedectvo pana J. I., ktoré pojednava o vrateni
zélohy vo vyske 4.500 Eur. V navrhu uviedol, Ze Ziada, aby sud zrusil exekuciu.

4. Sudny exekutor vyzval dha 18.06.2019 opravneného, aby sa vyjadril k navrhu na zastavenie exekucie
povinného. Dria 20.06.2019 bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené vyjadrenie opravneného, v ktorom
uvadza, Ze podanie povinného oznacené ako navrh na zastavenie exekucie sice formalne smeruje do
konania, avSak obsahuje skutognosti tykajuce sa odliSnych sudnych a inych uradnych konani, navyse
vedenych medzi odliSnymi u€astnikmi. Poukazuje, Ze povinny nijakym spésobom nespori exekuény titul
a preto je navrh neddévodny. Opravneny uvadza, Ze s navrhom na zastavenie exekucie nesuhlasi a Ziada



ho v celom rozsahu zamietnut. Na zaver uviedol, Ze si uplatiiuje narok na nahradu dalSich trov konania
vo vySke 39,68 Eur.

5. Sudny exekutor sa vyjadril, Ze postupuje navrh povinného na zastavenie exekucie ako aj vyjadrenie
opravneného.

6. TunajSi sud dia preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného
a sudneho exekutora.

7. Podla § 61k ods. 1 pism. a) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podra § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku za u¢elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

12. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie, v ktorom namietal skuto¢nosti, ktoré nie
su v kompetencii exekuéného sudu aby ich preskumaval.

13. Sud poukazuje na skuto€nost, Ze exeku€ny sud nie je opravneny preskumavat vecnu spravnost
rozhodnuti vydanych v zakladnom konani. Teda exeku&ny sud nie je opravneny preskimavat exekucny
titul z hladiska hmotného prava ani preskimavat pravne posudenie vieobecnym sidom Slovenskej
republiky a ani nijakym spésobom nembze zasahovat do prava priznaného exeku¢nym titulom.
Exekucny sud nie je sudom, ktory by sluzil ako opravny prostriedok voci rozhodnutiam v zakladnom
konani. Exeku€ny sud je opravneny preskimavat materialnu a formalnu vykonatefnost exekuéného
titulu a sulad navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom.

14. Povinny nenamietal Ziadne skuto&nosti, ktoré by sa tykali konania na podklade, ktorého je
vykonavana exekucia. Uviedol len skuto€nosti, ktoré mohol a mal namietat v zdkladnom konani.



15. Okresny sud Bratislava Il v Uzneseni &.k. 11C/74/2016-31 zo dia 09.11.2017, rozhodol Ze povinny
je povinny uhradit opravnenému trovy konania vo vySke 407,64 Eur do 3 dni odo dha pravoplatnosti
Uznesenia. V odévodneni predmetného Uznesenia bola uvedena skutoénost, Ze Okresny sud Bratislava
Il Rozsudkom &.k. 11C/74/2016-24 zo dnia 07.02.2017, zamietol zalobu a zaviazal povinného na Ghradu
trov. Opravneny bol Uspesny v konani a preto mu sud priznal trovy. Na zaklade vykonatelného Uznesenie
¢.k. 11C/74/2016-31 zo diia 09.11.2017, je povinny plnit v prospech opravneného z exekuéného titulu.

16. Exekucia by mohla byt zastavena v pripade, ked by povinny uhradil pohladavku pred podanim
navrhu na vykonanie exekucie, resp. keby sud prvej inStancie predmetny exekuény titul zrusil. Predmetny
exekucny titul je stale pravoplatnym a vykonatelnym rozhodnutim, ktorym je povinny viazany pinit’ si
svoju povinnost. V tomto pripade pohladavku v prospech opravneného neuhradil a preto nie je mozné
zastavit exekuciu v zmysle § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku.

17. Dévody na zastavenie exekucie su taxativne vymedzené v § 61k Exekucného poriadku. V zmysle
namietok povinnych nebol naplneny ani jeden z dévodov na zastavenie exekucie, ktoré pripusta
Exekuény poriadok.

18. Nakolko povinny v celom navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal sudu ziadne skuto€nosti, pre
ktoré by mala byt exekucia zastavena, sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 611 ods. 3 Exekuéného
poriadku a navrh na zastavenie exekucie v celom rozsahu ako neddévodny zamietol.

19. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

21. Povinny si v suvislosti s podanim navrhu povinného na zastavenie exekucie nenarokovali trovy, preto
sud povinnému nahradu trov konania nepriznal.

22. Opravneny si narokoval trovy exekuéného konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie
exekucie v celkovej vyske 39,68 Eur. Tieto trovy pozostavali z ukonu pravnej sluzby vo vyske 29,88
Eur a reZijného pausalu vo vySke 9,8 Eur. Sud poukazuje na skutonost, Ze opravneny si pocital plny
ukon pravnej sluzby, ale v exeku¢nom konani ma narok na 1 ukon vo vySke 14,94 Eur, preto mu
sud trovy v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie vo vyske 14,94 Eur nepriznal.
Vzhladom na skuto¢nost, Ze povinny nepreukazal sudu Ziadne relevantné skuto€nosti odévodnujuce
zastavenie exekucie, sud priznal opravnenému nahradu trov exekucie v suvislosti s navrhom povinného
na zastavenie exekucie v celkovej vyske 24,74 Eur, ktoré pozostavaju z 1 ukonu pravne;j sluzby (1/2 z
29,88 Eurt.j. 14,94 Eur) a jedenkrat rezijny pausal vo vySke 9,8 Eur. Sud zaviazal povinného na uhradu
trov exekucie opravnenému vo vyske 24,74 Eur, a to do troch dni odo da pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



