Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 11Csp/51/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3819202679

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ludmila Skvaridlova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2019:3819202679.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu Diners Club CS, s.r.o. so sidlom Nam. Slobody 11,
Bratislava, ICO: 35 757 086, zast. JUDr. Svetlanou K&ifianovou, advokatkou so sidlom Stefanikova tr. 4,
Nitra proti zalovanému N. R., nar. XX.X.XXXX, bytom N. cesta XXXX/X, J. o zaplatenie sumy 3.937,90
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.  ZruS$uje Platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Prievidza ¢.k. 11Csp/51/2019-64 zo dia
12.7.2019 v plnom rozsahu.

Il. Konanie zastavuje.

1. Zalobcovi vracia sudny poplatok v sume 159,30 eur, vratenimktorého  poveruje Slovenskd
postu a.s. po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IV. Ziaden z Ucéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie na navrh Zalobcu vydal diia 12.7.2019 platobny rozkaz, ktorym uloZil Zalovanému,
aby do 15 dni odo drfia dorulenia platobného rozkazu zaplatil Zalobcovi sumu 3.937,90 eur s
prislusenstvom a trovy konania, alebo aby v tej istej lehote podal odpor s odévodnenim vo veci same;.
Platobny rozkaz bol doru€eny Zalobcovi dia 18.7.2019 a Zalovanému dfa 29.7.2019.

2. Zalobca zobral dfia 8.8.2019 Zalobu v plnom rozsahu spat z dévodu, Ze na Zalovaného bol
vyhlaseny konkurz. Zaroven Ziadal vratit krateny sudny poplatok. Trovy konania neuplatnil.

3. Podla § 144 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z.- Civilny sporovy poriadok, Zalobca mdze vziat Zalobu spat.
4. Podla § 145 ods. 1 cit. zakona, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Ziadne ustanovenia Civilného sporového poriadku neupravuji postup v pripade spéatvzatia
Zaloby po vydani platobného rozkazu do jeho pravoplatnosti (v lehote podla § 265 ods. 1 Civilného
sporoveého poriadku), priom spatvzatie Zaloby po rozhodnuti sudu vo veci rozsudkom je upravené v §
370 Civilného sporového poriadku. Tradi¢né Standardné Upravy civilného procesu obsahuju aj Upravu
procesného postupu v tomto pripade a to napr. podla § 174 ods. 5 OSP u&inného do 30.06.2016, ak
navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172
ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory
platobny rozkaz vydal, aj pri Ciasto€nom spatvzati navrhu v €asti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka. Ak
teda platny Civilny sporovy poriadok neobsahuje Ziadnu obdobnu upravu, pri¢om spatvzatie Zzaloby v
pripade rozhodnutia sudu vo veci rozsudkom pripusta, niet dévodu neakceptovat' spatvzatie Zaloby
aj pred pravoplatnostou platobného rozkazu, pricom v tejto otdzke mozno vychadzat len historickym



vykladom zo skér platnych pravnych predpisov, na zaklade ktorych spatvzatie Zaloby bolo pripustné aj
po vydani platobného rozkazu pred tym, ako nadobudol pravoplatnost.

6. Zalobu zobral Zalobca spat po tom, ako sud dia 12.7.2019 vydal platobny rozkaz, ktory bol doru¢eny
Zalobcovi dfia 18.7.2019 a zalovanému dna 29.7.2019. Sud preto platobny rozkaz zrusil a konanie podla
§ 145 ods. 1 cit. zdkona zastavil.

7. Sud o vrateni sudneho poplatku rozhodol podfa § 11 ods. 3 a 4 Zakona &. 71/1992 Zb. - o sudnych
poplatkoch v zneni neskorsich zmien a doplnkov a vratil Zalobcovi sudny poplatok krateny o 6,70 eur,
teda vratil mu sudny poplatok v sume 159,30 eur, vratenim ktorého poveril Slovensku postu a.s..

8. O trovach konania rozhodol podla § 262 ods. 1 cit. zakona a Ziadnemu uc&astnikovi trovy konania
nepriznal, nakolko Zalobca trovy konania neziadal priznat' v pisomnom spatvzati Zaloby a zalovanému
Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti vyroku I. a lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP).

Proti vyroku II. a IV. tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v dvoch
vyhotoveniach (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



