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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Tren&in sudkyriou JUDr. Mariou Duricovou v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, v konani zastupeny JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna
48, P.O.Box 205, Bratislava proti Zalovanej G. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. M. XXXX, okres U. G. nad
H., o zaplatenie 996,66 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 625,72 € spolu s Grokom z ome$kania vo vyske
5,05 % rocne zo sumy 625,72 € od 1.9.2015 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. Vo zvySku sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca m& narok nahradu trov konania vo vyske 26 % trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca (pévodne V$eobecna Uverova banka, a.s.) sa Zalobou doru¢enou sudu domahal, aby sud
ulozil zalovanej povinnost' zaplatit Zalobcovi sumu 996,66 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
5,05 % roéne od 1.9.2015 do zaplatenia. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 17.3.2014 uzavrel so Zalovanou
zmluvu o pdzZicke &. XXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej p6zic¢ku vo vySke 1000 eur. Podla
zmluvy mala Zzalovana povinnost splacat pézi¢ku v pravidelnych 60 mesaénych splatkach po 31,19 eur,
a to az do celkovej sumy pdzicky 1871,40 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovana porusila svoju povinnost
splacat jednotlivé splatky riadne a v€as, Zalobca (resp. pravny predchodca Zalobcu) listom z 26.8.2015
- oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru ku dfiu 19.8.2015 Gver zosplatnil. Zalovana uhradila
celkovo sumu 374,28 Eur.

2. Diia 22.01.2019 bol sudu doru€eny navrh na zmenu strany sporu na strane Zalobcu z dévodu, Ze na
zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok, bola pohladavka voci Zalovanej ako diznikovi, ktorej zaplatenie
je predmetom tejto veci postipena Zalobcovi. Sud rozhodnutim &. k. 21Csp/88/2018-56 zo dria 28.1.2019
pripustil, aby na miesto doterajSieho Zalobcu vstupila spolo€nost Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna
48, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154.

3. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila.

4. Podla § 297 pismeno b) Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.), sud na prejednanie sporu
nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 eur.

5. Vzhladom k tomu, Ze hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000 €, jedna sa o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci a Zalovana skutkové tvrdenia Zalobcu nerozporovala, rozhodol



sud vec podla § 297 pismeno b) C.s.p. bez nariadenia pojednavania. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia
rozsudku bolo v zdkonnej lehote oznamené na uradnej tabuli tunajSieho sudu. Pou&enia boli stranam
sporu doru€ené postou.

6. Sud pri rozhodnuti vychadzal z podanej Zaloby, notarskej zapisnice N XXXX/XXXX zo dfia 11.12.2017,
prehfadu splatok a thrad ohfadom zmluvy o p6Zi¢ke, zmluvy o spotrebitefskom Uvere zo diha 17.3.2014,
listu zo dila 27.6.2015 - predZalobnej upomienky, doru€enky, oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti
zo dha 26.8.2015, sprav o pobyte Zalovanej, navrhu na zmenu Zalobcu zo dna 10.1.2019, prilohy &.
3 k ramcovej zmluve o postupeni pohladavok, oznamenia zo dfia 24.9.2018 o postupeni pohladavky,
postového podacieho harku, priemernymi arokovymi mierami z Gverov a zistil nasledujuci skutkovy stav:

7. Dna 17.3.2014 uzavrel Consumer finance holding, a.s. ako veritel so Zalovanou ako dlZznikom zmluvu
0 pbzZiCke €. XXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie bezu¢elového spotrebitelského uveru
vo forme pdziCky vo vyske 1000 Eur Zalovanej, s tym, Ze Zalovana sa zaviazala uhradit’ veritefovi 60
mesacnych splatok pozi¢ky po 31,19 Eur, s uvedenim celkovej Ciastky vo vySke 1.871,40 Eur. Datum
prvej splatky je uvedeny v €l. 6 bod. 6.2, 6.3 pokial nie je v splatkovom kalendari alebo v zmluve
stanovené inak, su splatky splatné do 20. dia v prislusnom kalendarnom mesiaci. Prva splatka je splatna
nasledujuci mesiac po uzatvoreni zmluvy, pokial nie je dohodnuté inak. V zmluve je uvedena rocna
urokova sadzba 32%, ro¢na percentualna miera nakladov (RPMN) vo vySke 32%, celkové naklady
spotrebitela vo vySke 871,40 Eur. Priemerna hodnota RPMN je uvedena vo vyske 46,30 %. V zmluve je
termin konec¢nej splatnosti vymedzeny 3/2019. Doba trvania zmluvy je vymedzena slovami do splnenia
vSetkych zavazkov a pohfadavok klienta podla tejto zmluvy. V €l. 12 bod 12.2 zmluvy o pdzicke je
zakotvené pravo diZznika odstupit od zmluvy o Uvere bez udania dévodu v lehote 14 kalendarnych dni
od uzavretia zmluvy o p6zZicke alebo odkedy su diznikovi doru€ené zmluvné podmienky stanovené
zdkonom o spotrebitelskych uveroch, ak tento defi nasleduje po dni uzavretia zmluvy o uvere. V ¢&l.12
bod 12.4 zmluvy o pézZiCke je uvedené, Ze spolo&nost ma pravo na vyhlasenie okamzitej splatnosti
pbzi¢ky v pripade, ak je klient v omeSkani so zaplatenim jednej splatky po dobu dihSiu ako 3 mesiace
a spolo€nost’ upozornila na uplatnenie tohto prava klienta 15 dni vopred. Podla bodu 13.4 v pripade
ak spolo€nost’ vyhlasi okamzitu splatnost’ pozi¢ky je klient povinny uhradit’ urok z omeskania vo vyske
stanovenej nariadenim vlady SR €. 87/1995 Z. z.. VySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokovéa sadzba ECB platna k prvému drfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.
Podra &l. 15 bodu 15.2. veta druhd zmluvy o péZicke ozndmenia zasielané klientovi do vlastnych ruk sa
povazuju za doru¢ené okamihom, kedy klient prisluSné oznamenie obdrzi, inak okamihom, kedy klient
prislusné oznamenie odmietne prevziat' alebo sa prislusné oznamenie zaslané veritelom na poslednu
znamu adresu klienta vrati veritefov ako nedorucené, a to aj v pripade, Ze sa klient o zaslani prislusného
oznamenia nedozvedel.

8. Z predlozeného prehladu splatok a uhrad k zmluve o p6zicke sud zistil, ze zalovana uhradila veritelovi
titulom pézicky celkovo sumu 374,28 Eur.

9. Predzalobnou upomienkou zo dna 27.6.2015 Consumer finance holding, a.s., vyzvala Zalovanu k
uhrade nesplatenych splatok pdzicky v sume 99,81 Eur bezodkladne na oznageny ucet s tym, Ze
ak nebude uhradena splatka splatna v mesiaci april 2015 do 5.8.2015, veritel bude opravneny uver
zosplatnit. Z fotokdpie doruéenky vyplyva, Ze upomienka bola prevzata dia 7.7.2015. Consumer finance

holding, a.s. v liste zo diia 26.8.2015 adresovanom Zalovanej oznamil, Ze dlh z p&Zicky sa stal splatnym
v celom rozsahu 1006,86 Eur.

10. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p&zi¢ke prenechava veritel diznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o
pbZicke /dalej len ,zakon €. 129/2010 Z.z.“/, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zdkona je do¢asné

poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



12. Podfla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/>
musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné
Cislo veritela, ak ide o pravnickiu osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu
trvalého pobytu a identifikatné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je spotrebitel'sky uver
ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta,
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla
toho, Ci ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzickl osobu, c) adresu predavajuceho,
na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu
trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe
neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovl vySku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského uUveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene
vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa
za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto
informacie o vSetkych uplatnitelnych arokovych sadzbach spotrebitelského uveru, j) roénu percentualnu
mieru nakladov a celkovu c¢iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoCitané na zaklade udajov
platnych v &ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitel[skom tvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité
na vypocet tejto ronej percentualnej miery nakladov, k) vySku, pocet a terminy splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym
zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo
spotrebitela vyziadat si vypis z uctu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje
istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek
poCas celej doby trvania zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje
lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa
poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo
viacerych uctov, na ktorych sa zaznamendvaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uctu
povinngé, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a
Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o
spotrebitel[skom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uUveru,
q) veritefom vyZadované ru€enie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za
ukony notéra, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html> a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na splatenie
spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Gveru a
spbsob ur€enia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského Uveru pred lehotou splatnosti podia § 16
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html>, u) spésob zaniku zavazku
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as
ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti
spotrebitela zaplatit &erpanu istinu a prislusny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI>, ako aj o vy3ke uroku za den alebo o spbsobe jej
vypoctu, x) ndzov a adresu prisludného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html>, y) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov
na prisludny spotrebitelsky uver platnu k driu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla
§ 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> za prisludny
kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po
zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok
je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky dver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.



13. Podla § 11 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje
za bezurotny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitefskom Gvere nema pisomnu formu
podla § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html>, b)
zmluva o spotrebitelskom uUvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610.html>, ¢) zmluva o spotrebitelskom Uvere formou povoleného precerpania, ktory
sa musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html> alebo d) v zmluve o spotrebitelskom
Uvere je uvedenda nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

14. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

15. Podla § 41 Obgianskeho zakonnika, ak sa dévod neplatnosti vztahuje len na ¢ast pravneho ukonu,
je neplatnou len tato ¢ast, pokial z povahy pravneho ukonu alebo z jeho obsahu alebo z okolnosti, za
ktorych k nemu doslo, nevyplyva, Ze tuto ¢ast nemozno oddelit od ostatného obsahu.

16. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

17. Podla § 53 ods. 5 Obc¢ianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

18. Podla § 54 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

19. Po pravnom posudeni zistenych skuto€nosti v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni dospel sud
k zaveru, Ze podana Zaloba je Ciastone dovodna.

20. Uvedena zmluva zo dna 17.3.2014 ma spotrebitel'sky charakter vzhladom k tomu, Zze v pravnom
vztahu zalozenom uvedenou zmluvou vystupoval Zalovany ako spotrebitel, ktory poskytnutim uveru
uspokojoval svoje osobné potreby a Zalobca vystupoval ako podnikatel poskytujici uvedenu sluzbu.
Spotrebitelsky charakter zmluvy je nepochybny aj tym, Ze zmluva bola Zzalobcom pripravena vopred
na formulari vratane znenia podmienok bez moznosti zasiahnut do jej znenia Zalovanym ako
spotrebitelom. Preto sid na posudenie daného zavazkového vztahu aplikoval ustanovenia Obgianskeho
zakonnika a zakona o spotrebitel'skych Uveroch. V zmysle citovaného zakona musi mat zmluva o
spotrebitelskych uveroch pisomnu formu a musi obsahovat v zdkone taxativhe uvedené naleZitosti.
Zakon priamo sankcionuje absenciu urCitych naleZitosti, bud neplatnostou zmluvy (pisomnost zmluvy)
alebo stanovuje, Ze zmluva sice je platna, ale Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.
Preskimanim zmluvy o spotrebitelskom Uvere sud zistil, Ze zmluva neobsahuje v zmysle § 9 ods.
2 pism. f/ Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. udaj o dobe trvania zmluvy a o termine konecnej splatnosti
Uveru. Zakon v citovanom ustanoveni rozliSuje medzi dobou trvania zmluvy a terminom konecne;j
splatnosti Uveru, pricom obidve naleZitosti musia byt v zmluve uvedené. Zakonodarca poZiadavku na
uvadzanie konkrétneho datumu konecnej splatnosti iveru zaviedol s ciefom zvySovania informovanosti
spotrebitelov. Podla ndzoru sudu je v zmysle citovaného zdkonného ustanovenia nevyhnutné, aby bol
v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedeny osobitny Udaj o datume /der, mesiac, rok/, kedy je splatna
posledna splatka, teda uvedenie terminu konecnej splatnosti iveru. Nie je postacujuce pokial sa termin



splatnosti da vyvodit z inych ustanoveni zmluvy. Termin konec¢nej splatnosti je vymedzeny 3/2019, &o je
nedostatoéné. Povinnost uvadzat tuto obligatérnu nalezitost zmluvy bola sudmi uz viackrat judikovana
(napr. rozsudok Krajského sudu v Ziline sp. zn. 5Co 286/2014 zo dia 27.5.2014, rozsudok Krajského
sudu v TrenCine sp. zn.17Co0/1201/2015 zo diia 13.1.2016, rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 16C0/1546/2014z0 dna 22.10.2015, rozsudok Krajského sudu v Trnave sp. zn. 10C0/457/2015
zo dna 23.3.2016). Jedna sa o rozhodnutia studov vysSich inStancii, ku ktorym sa tunajsi sud priklana,
pricom v8eobecné sudy na takomto vyklade citovaného ustanovenia zotrvali ako vyplyva z novsej
judikatary, napr. z rozsudku Krajského sudu v PreSove sp. zn. 17Co 122/2017 zo dha 12.12.2017,
rozsudku Krajského sudu v Zilinesp. zn. 10Co 225/2017 zo dila 25.10.2017, rozsudku Krajského stdu
v Trengine sp. zn. 5Co 66/2017zo dha 15.8.2017.

21. V zmluve je uvedena ro¢na percentualna miera nakladov (RPMN) vo vyske 32 %, no absentuje v
nej vyslovné uvedenie predpokladov pouzitych na vypo&et RPMN, ktoré nalezitosti musia byt v zmluve
tieZz uvedené v zmysle § 9 ods. 2 pism. j/ Zakona €. 129/2010 Z. z..

22. Dodavatel, ktory pripravuje text zmldv, je povinny postupovat s odbornou starostlivostou a
zodpoveda za to, Ze spotrebitelska zmluva obsahuje zakonom stanovené obligatérne nalezitosti, ktoré
sU vyznamné pre orientaciu a rozhodovanie spotrebitela pri postudeni vyhodnosti Uveru, doby a rozsahu
uveru. Pokial zmluva uzatvorena medzi u€astnikmi niektoru z podstatnych nalezitosti vymenovanych v§
9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay) a § 10 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. neobsahuje, poskytnuty uver sa
povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Pre absenciu uvedenych naleZitosti sa teda spotrebitelsky uver
povazuje v zmysle § 11 ods. 1 pism. b/ Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. za bezuro¢ny a bez poplatkov.

23. Sud dodava, Ze zmluvné ustanovenie o riadnom uroku z Uveru je podla § 39 Obdianskeho zakonnika
pre rozpor s dobrymi mravmi absolUtne neplatné. Zalovany sa v zmluve zaviazal Gver splatit v 60
mesacnych splatkach s dojednanou urokovou sadzbou 32% ro€ne. Sud mal za to, Ze urok dojednany v
sadzbe 32 % ro¢ne je v rozpore s dobrymi mravmi. Podla Statistického prehladu priemernych urokovych
mier uverejnenych Narodnou bankou Slovenska na jej webovom sidle pri spotrebitelskych uUveroch
poskytnutych v marci 2014 s dobou splatnosti od 1 do 5 rokov bola priemerna urokova miera vo vyske
12,70 % roéne. Urok z Uveru dojednany v predmetnej zmluve viac ako dvojnasobne prevySuje priemernu
mieru Urokov pri obdobnych spotrebitelskych tveroch poskytnutych v danom €ase a zavadza znaénu
nevyvazenost do zmluvného vztahu, porusuje pravidla spravania sa, ktoré su v prevaznej miere v
spolo¢nosti uznavané a tvoria zaklad fundamentalneho hodnotového poriadku.

24. VVzhfadom nato, Ze je Uver bezuroCny a bezpoplatkov, mal Zalobca nérok iba na zaplatenie rozdielu
medzi poskytnutou istinou (1 000 Eur) a celkovymi uhradami vykonanymi zalovanou (374,28 Eur), a
teda na zaplatenie sumy vo vySke 625,72 Eur.

25. Zalobca méa pravo pozadovat od Zalovanej urok z omeskania podla § 517 ods. 2 Obg&ianskeho
zdkonnika v spojeni s § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z.. K prvému dfiu ome&kania Zalovanej
(20.8.2015) platila zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 0,05 %, a po pripo€itani
5percentualnych bodov vyska uroku z omesSkania predstavuje 5,05 % ro¢ne. Preto je Zalovany povinny
zaplatit' Zalobcovi Urok z omeSkania vo vyske 5,05% roéne zo sumy 625,72 Eur od 1.9.2015 do
zaplatenia. Pravny predchodca Zalobcu p6zi¢ku v sulade s opravnenim zakotvenym v bode 12.4. zmluvy
o pbZicke zosplatnil ku driu 19.8.2015, a to v désledku neuhradenia splatky splatnej 20.4.2015 v lehote
troch mesiacov, pricom Zalovaného predtym predzalobnou vyzvou zo dia 27.6.2015 vyzval na uhradu
omeskanych splatok pozi¢ky a upozornil ho na moznost predéasného zosplatnenia pdzicky. Zalobca
uplatnil proti Zalovanej aj zakonnu sankciu Urok z omeskania odo dfa 1.9.2015, kedy bola Zalovana v

omeskani so splnenim celého penazného dlhu, kedZe p6zicka bola zosplatnena ku driu 19.8.2015.

26. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania vyrokom |. zaviazal Zalovanu, aby zaplatila Zalobcovi
nesplneny penazny dlh v sume 625,72 Eur s urokom z omeskania vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy
625,72 Eur od 1.9.2015 do zaplatenia a vyrokom Il. vo zvySku Zalobu ako nedévodnu zamietol. Lehotu
na plnenie sud urcil podfa § 232 ods. 3 CSP do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

27. O naroku na nahradu trov rozhodol sud podfa § 255 ods. 1, 2 C.s.p., podla ktorych sud prizna strane
nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci a ak mala strana vo veci Uspech len &iastocny,



sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

28. Pri rozhodnuti o nahrade trov konania postupoval sud podfa § 255 ods. 2 C.s.p., nakolko Zalobca i
Zalovana mali kazdy vo veci Ciasto€ny uspech, pri¢om vo vztahu k Zalovanej sume 996,66 € bol uspech
Zalobcu 63 % (625,72 €) a uspech Zalovanej 37 % (370,94 €). Po odpoditani uspechu Zalovanej od
uspechu Zalobcu vzniklo Zalobcovi pravo na Ciasto€nu nahradu trov konania vo vyske 26 %, pricom podla
ust. § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine v 2 vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1 CSP v odvolani treba uviest tieto vSeobecné nalezitosti: ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s
potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt
dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podrla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



