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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Imrichom Hlavickom vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:

A. B., nar. XX.XX.XXXX v Komarne, trvale bytom C. XXX,

sa uznava za vinného, Ze

dna 27. augusta 2024 v Case o0 22.31 h na ceste 1/64 v meste Hurbanovo na Novozamockej ulici viedol
svoje osobné motorové vozidlo znacky Skoda Felicia, evidenéné &islo: D. XXX E., kde bol zastaveny a
kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia policajného zboru v Hurbanove, pocas kontroly bol v ¢ase
0 22.31 h podrobeny dychovej skuske na zistenie mnozstva alkoholu v dychu s elektronickym meracim
pristrojom znacky AlcoQuant 6020 Plus, eviden¢né Cislo A408986 s vysledkom 0,98 mg/l alkoholu v
dychu, pri¢om takto konal napriek tomu, ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp.
zn. 0T/48/2024 z 23. jula 2024, ktory nadobudol pravoplatnost dia 23. jula 2024 ulozeny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla na dobu 18 mesiacov, ktory vykonava od 22. jula 2024 do 22. januara
2026,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ind Cinnost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu
0 zakaze c&innosti a maril vykon rozhodnutia sidu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie sudu o zdkaze Cinnosti,

¢im spachal

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona,

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



podfa ustanovenia § 348 odsek 1 Trestného zakona za pouZitia ustanovenia § 36 pismeno I/, § 37
pismeno h/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zédkona na
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podfa ustanovenia § 48 odsek 2 pismen a/ Trestného zakona obvineného sud zaraduje na vykon
trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona sud uklada obvinenému trest zadkazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 6 (Sest’) rokov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mézu podat obvineny, osoby, ktoré su opravnené

podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator odpor do 8 dni odo dna

jeho doruéenia na sude, ktory trestny rozkaz vydal.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Posdkodeny mbZe podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada Skody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa zrusi vo vyroku o ndhrade Skody, priCom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Trestného
poriadku spat az do €asu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat aZz dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného
tak m6z2u urobit' len s vyslovnhym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty
spat, trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade
postupu podla § 255 odsek 3 Trestného poriadku sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzaloby
vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku
alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit’ sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskér
navrhnutych dékazov, ktoré tymto osobam boli zname v €ase doruéenia trestného rozkazu, méze sud
odmietnut (§ 240 odsek 3 Trestného poriadku).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznaené tak, aby ich bolo
mozné na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Zze neméze
zabezpedit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest
udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 odsek
4 Trestného poriadku).



