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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravného: Home Credit Slovakia a.s., so sidlom Teplicka
7434/47, 921 22 Piestany, ICO: 36234176, proti povinnému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.
XXX/IXX, XXX XX C. D., o vymozenie 294,10 Eur, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Luciou Uliankovou,
so sidlom exekutorského uradu Nam. SNP 30, 960 01 Zvolen, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekiuciezamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 26.10.2023 domahal od
povinného vymozZenia 294,10 Eur a to na zaklade exekucného titulu — trestného rozkazu Okresného
sudu Velky Krti$ sp.zn. 3T/9/2015 — 52 zo dna 02.03.2015.

2. Na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia sud dfia 31.10.2023 poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Luciu Uliankovu, so sidlom exekutorského dradu Nam. SNP 30, 960
01 Zvolen.

3. Povinny podal v zakonnej lehote u sudneho exekutora navrh na zastavenie exekucie z dévodu
vyhlasenia konkurzu na jeho majetok. Zaroven poziadal aj o odklad exekucie.

4. K uvedenému podaniu sa vyjadril aj opravneny, ktora so zastavenim exekucie nesuhlasil, nakolko
podla jeho nazoru sa narok na nahradu Skody povaZuje za oddIZenim nedotknutt pohlfadavku.

5. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak:

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

zdrzat alebo nieco strpiet, ktori okrem povinného nemdzu vykonat' iné osoby, bude dobrovolne a riadne
plnena aj bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost’ je dobrovolne a riadne
plnena, ak od posledného porusenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie



exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

11. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného a dospel
k zaveru, Ze je neddvodny. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, sp.zn. 70dK/343/2022 zo dna
12.10.2022 zverejnenom v Obchodnom vestniku €. 200/2022 dfia 18.10.2022 bol vyhlaseny konkurz na
majetok diZznika - povinného, pri¢om ten bol zarover zbaveny v8etkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené
iba v konkurze. Na z&klade uvedeného mal sud za preukazané, Ze ucCinky vyhlasenia konkurzu vodi
diZznikovi - povinnému, zacali plynut’ dfia 19.10.2022 (t.j. nasledujici def po zverejneni uznesenia o
vyhlaseni konkurzu voci dlZznikovi v Obchodnom vestniku). Jednym z u€inkov oddIZenia fyzickych os6b
je nemoznost zalatia exeku¢ného konania, resp. zastavenie uz prebiehajuceho exekuéného konania
na majetok dlznika, za predpokladu, Ze vymahana pohladavka vznikla pred kalendarnym mesiacom,
v ktorom doSlo k vyhlaseniu konkurzu. Uvedené uCinky sa vSak nevztahuju absoliutne na vSetky
pohladavky, ktoré spifaju uvedené podmienky. Existuje kategéria narokov, ktoré napriek oddlZzeniu
zostavaju veritefom dIZnika zachované, pri¢om tieto naroky su vymedzené v § 166¢ ZKR a ktoré zakon
definuje ako ,nedotknuté pohladavky“. Spolonym znakom takychto pohladavok je skuto&nost, Ze veritel
si ich méze ale aj nemusi uplatnit’ prihlaSkou do konkurzu a v pripade, Ze tak neurobi pohladavka sa
nestava nevymahatelnou, veritel tak svoj pravny narok nestraca a méze sa domahat’ vymozenia svojej
pohladavky aj prostrednictvom exekucie. Z uvedeného vyplyva, Ze ak ide o jednu z taxativne uréenych
pohladavok, nema pripadné vyhlasenie konkurzu a rozhodnutie o oddIZeni vplyv na uz vedené exekuéné
konanie, o je aj tento pripad, nakolko pohladavka zo zodpovednosti za Skodu spbsobenu na zdravi
alebo spdsobenu umyselnym konanim vratane prisluSenstva takejto pohladavky patri medzi nedotknuté
pohladavky (§ 166¢c ods. 1 pism. d) ZKR). Co sa tyka Ziadosti povinného o odklad exekucie tu sud
uvadza, Ze nie je prislusny na rozhodovanie o takomto podani, nakolko tato kompetencia prislucha
sudnemu exekutorovi.

13. KedZe povinny nepreukazal existenciu Ziadneho dbvodu, pre ktory by musela byt exekucia

zastavena, sud o jeho navrhu rozhodol tak, Ze ho v celom rozsahu zamietol. O trovach u€astnikov sud
nerozhodoval, nakolko im Ziadne nevznikli a ani si ich nahradu neuplatnili.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



