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Uznesenie

Okresny sud Malacky vo veci starostlivosti sidu o maloletého: P. Q. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom T.
XXX/IXX, X., dieta rodiCov: matka P. W., nar. XX XX.XXXX, bytom T. XXX/XX, X. a otca: neuvedeny, o
navrhu starych rodicov: S. W., nar. X.X.XXXX, bytom T. 34X/XX, X. a U. W., nar. XX XX.XXXX bytom ul.
X. XXXX/XX, X., na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Malolety P. Q. W., nar. XX.XX.XXXX sa do€asne zveruje

do osobnej starostlivosti starych rodicov S. W., nar. X.X.XXXX a U. W., nar. XX.XX.XXXX, a to do
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci zverenia maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti vedenej na
tunajSom sude pod sp.zn. 9P/113/2019.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 16.07.2019 sa stari rodi¢ia maloletého domahaju
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloletého do ich osobnej starostlivosti, pricom
podali zaroven aj navrh na zverenie maloletého do ich nahradnej osobne;j starostlivosti vo veci same;.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia ako aj navrh vo veci samej odévodnili nasledovne.
Matka maloletého, ktora je ich dcérou, porodila maloletého ako mladistva vo veku 17 rokov. Rozhodnutim
tunajSieho sudu &.k. 8P/3/2019-24 pravopl. dia 02.03.2019 boli matke maloletého priznané rodi€¢ovské
prava a povinnosti. Zaroven sud ustanovil maloletému za majetkového opatrovnika navrhovatelku S.
W.. Matka maloletého sa v su€asnosti odmieta o maloletého starat. Opustila spoloéni domacnost a
maloletého zanechala starym rodi€om. Navrhovatelia si chcu vziat maloletého do osobnej starostlivosti.
Navrhovatelia byvaju v rodinnom dome, a to aj spolu s maloletym synom U.. Navrhovatelka je
zamestnana s mesaénym prijmom cca 330 Eur, zaroveh pobera €iastocny invalidny déchodok vo vyske
cca 150 Eur, pracuje aj na dohodu s prijmom mesaéne cca 32 Eur a pobera rodinné pridavky ma
maloletého syna U.. Navrhovatel pracuje ako Zivnostnik s mesa&nym prijmom cca 500,- Eur. Malolety P.
ma u navrhovatelov vytvorené vietky podmienky na zdravy rozvoj a oSetrujuceho lekara ma v Zohore.

3. K navrhu priloZili navrhovatelia képiu rodného listu maloletého a matky maloletého.

4. DRa 02.08.2019 bola tunaj$iemu sudu na zaklade jeho Ziadosti doruéena sprava UPSVaR zo
Setrenia pomerov v rodine maloletého, v zmysle ktorej sa navrhovatelka dostavila na UPSVaR, ktory
informovala o problematickom spravani matky maloletého, Ze ma uzivat alkoholické napoje, navstevuje
s maloletym pohostinstva. Vyjadrila obavu, Ze matka uzZiva aj iné omamné latky. Uviedla, Ze matka uz
maloletého nechce. Matka maloletého sa dostavila na UPSVaR a vyjadrila sa, Ze nechce dalej synovi
poskytovat starostlivost, lebo jej nikto nepomdha a je na vSetko sama, chybaju jej kamarati. Otec dietata
(nezapisany v rodnom liste) je v su€asnosti vo vykone trestu odnatia slobody. V sucasnosti celodennu
starostlivost o maloletého zabezpecuje navrhovatelka. Socidlnym Setrenim v rodine navrhovatelov
neboli zistené Ziadne nedostatky braniace zabezpeceniu riadnej starostlivosti o maloletého a rodina méa
vytvorené vhodné podmienky pre zdravy vyvoj maloletého.



5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), pred za€atim konania, po¢as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Obsah neodkladného opatrenia je definovany v ustanoveni § 325 ods. 2 C.s.p., tento vSak nie je
taxativne dany.

8. Podla § 325 ods. 2, pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

9. Podlfa § 326 ods. 1 a ods. 2 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach Zaloby podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podla § 329 ods. 1 prvej vety C.s.p., sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 331 ods. 1 C.s.p., navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

12. Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), sud nariadi neodkladné
opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

13. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu. Z
povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat’ konec&né rozhodnutie. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa aspon osvedCila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej
upravy pomerov. Pri prijimani takéhoto opatrenia prevliada poZiadavka rychlosti konania nad uplnym
preukdzanim uplatneného naroku. Aj v konani o neodkladnom opatreni v8ak musi sud hodnotit
vykonané dbkazy, priCom rozhodné skutoCnosti (predovSetkym narok sam) nemusia byt spolahlivo
preukazané. K nariadeniu neodkladného opatrenia staci, ak su rozhodné skuto€nosti aspon osvedcené,
t.j. ak sa javia aspon pravdepodobnymi, a teda umozfiuju zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému
ma byt poskytnuta sudna ochrana. Procesnu zodpovednost v uvedenom smere nesie navrhovatefl
neodkladného opatrenia. Zaroven neodkladné opatrenie nariadi sud len za predpokladu, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti pozadovanej Upravy a je
nevyhnutny okamzity zasah sudu.

14. V konani starostlivosti sudu o maloletych je u¢elom neodkladného opatrenia v prvom rade ochrana
maloletych deti. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (&l. 3 Dohovoru o pravach dietata, ¢&l. 24
ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, €l. 5 Zakona o rodine).

15. Sud po oboznameni sa s ndvrhom a na zdklade vykonaného dokazovania v rozsahu nevyhnutne
potrebnom pre rozhodnutie o neodkladnom opatreni dospel k zaveru, Zze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia je v danom pripade dévodny. Sud mal vo veci za osved¢ené, Ze matka sa
o maloletého odmieta riadne starat, otec maloletého je v rodnom liste neuvedeny. Stari rodi€ia chcu
dietatu zabezpeclovat riadnu a plnohodnotnu starostlivost, k €omu maju vytvorené vhodné podmienky.
Sud pri rozhodovani o podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia prihliadal na zaujem
maloletého dietata, najma na jeho zdravie, citové vazby, vyvinové potreby a stabilitu vychovného



prostredia. Je nepochybne v zaujme maloletého, aby vyrastal u najblizSich pribuznych. V danom pripade
je potrebné do¢asne upravit pomery u€astnikov konania. Vychadzajuc z vyssie uvedenych skutoénosti a
zaroven zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru, Ze je dévod na nariadenie neodkladného opatrenia
a navrhu na do€asné zverenie maloletého do osobnej starostlivosti starych rodiCov vyhovel.

16. Sud zaverom poznamenava, Ze podrobné dokazovanie bude vykonané v konani vo veci samej.
Predmetné rozhodnutie ma len predbeznu povahu a neprejudikuje rozhodnutie vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje, t.j. na Okresnom sude Malacky.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/95 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti v platnom zneni). Ak ide o rozhodnutie vo veciach starostlivosti o maloletého, styku s maloletym
alebo inej ako penaznej povinnosti vo vztahu k maloletému, méze opravneny podat navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 a nasl. C.m.p.).



