Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 3T/107/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7823010362

Déatum vydania rozhodnutia: 17.01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Arpad Koreri

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2024:7823010362.1

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Rozfava, samosudca JUDr. Arpad Koren, v trestnej veci obzalovaného A. B. a spol., na
hlavhom pojednavani konanom dfa 17. januara 2024 v Roznave,

rozhodol:

1) Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v Rozhave, trvale bytom
C. XXX, D. E., bez pracovného pomeru,

2) Obzalovany miladistvy B. F., nar. XX.XX.XXXX v Kosiciach — Saci, trvale bytom C. XXX, D. E., bez
pracovného pomeru, t.€. zamestnany na dohodu v Rakusku,

3) Obzalovany mladistvy G. H., nar. XX.XX.XXXX v Poprade, trvale bytom C. XXX, D. E., Ziak Spojenej
Skoly internatnej v E.,

sU vinni,

Ze v presne nezistenom Case medzi 15.00 h dna 10.04.2023 az 16.00 h dfia 24.04.2023, po
predchadzajucej vzajomnej dohode spoloéne aj s obvinenym D. B., pomocou zZeleznej type vypadili
visiaci zamok kovovej zavory na vchodovych dverach veducich do objektu jedalne patriacej k byvalej
prevadzke papierni v obci C., €ast Zavod, okres Rozfava, nachadzajucej sa v budove so supisnym
Cislom XXX, nasledne pomocou tejto zeleznej ty€e vypacili aj samotné vchodové dvere a vosli do
vnutornych priestorov budovy, odkial spoloéne odcudzili 1 ks otocného kresla, 2 ks elektrickych
ohrievacov, 12 vriec toaletného papiera v baleniach po 34 ks, 12 vriec kuchynskych utierok, 3 krabice
papierovych vreckoviek, 2 ks automatickych pracok zn. Ardo, 2 krabice obkladagiek s rozmermi 30 x 30
cm, 2 krabice obsahujuce dlazbu s rozmermi 30 x 30 cm, 3 krabice obsahujiuce kamenny obklad
s rozmermi 10 x 40 cm, 1 ks sporaku zn. Mora, a objekt nasledne opustili, ¢im poSkodenému D. I.
spOsobili odcudzenim uvedenych veci $kodu vo vySke 516,66 eur, a poSkodenej spolo¢nosti I. s.r.o.,
ICO: XXXXXXXX, so sidlom: H. XXX/XX, XXX XX J., po$kodenim zariadenia objektu $kodu vo vyske
236 eur,

teda

spolo¢nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, zZe sa jej zmocnili a spdsobili tak mald Skodu a ¢&in
spachali viamanim,

¢im spachali

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona &.
111/2022 Z. z. spachany v spolupachatelstve podfla § 20 citovaného Trestného zakona

a sud o treste takto



rozhodol:

I
U obzalovaného A. B.

1) Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu RozZnava sp.
zn. 3T/34/2023-69 zo diia 31.05.2023, ktorym bol obvinenému A. B. pre zlo€in sexualneho zneuzivania
podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona uloZzeny trest odhatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov
s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov, ako aj vSetky d'alSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

2) Podla § 201 ods. 1 Trestného zdkona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods.
2 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zékona s prihliadnutim na polah¢ujucu okolnost’ uvedenu
v ustanoveni § 36 pism. I) Trestného zadkona a na pritaZujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37
pism. h) Trestného z&kona za teraz posudzovany precin a zlo€in, z ktorého bol uznany vinnym skor§im
rozsudkom obZalovaného A. B. odsudzuje na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 24 (dvadsatStyri)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

I.
U obzalovaného mladistvého B. F.

1) Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu RozZhava
sp. zn. 3T/82/2023-33 zo diia 10.11.2023, ktorym bol obZalovanému mladistvému B. F. pre precin
poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zadkona uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu na skuSobnu dobu v trvani
12 (dvanast) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

2) Podla § 194 ods. 2 Trestného zékona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 117 ods.
1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zékona s prihliadnutim na polah&ujicu okolnost uvedenu
v ustanoveni § 36 pism. I) Trestného zakona a na pritazujucu okolnost’ uvedenu v ustanoveni § 37
pism. h) Trestného zékona za teraz posudzovany precin a preciny, z ktorych bol uznany vinnym skorsim
rozsudkom obZzalovaného mladistvého B. F. odsudzuje na suhrnny trest odratia slobody v trvani 10
(desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skusobnu dobu v trvani 24
(dvadsatstyri) mesiacov.

.
U obzalovaného mladistvého G. H.

1) Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Rozhava
sp. zn. 3T/72/2023-264 zo dria 18.10.2023, ktorym bol obZalovanému mladistvému G. H. pre preciny
poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. a) Trestného rozkazu a kradeze podla § 212
ods. 1 pism. b) Trestného zakona uloZeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov
s podmienecnym odkladom vykonu na skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ako aj v3etky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo
zruSenim, stratili podklad.

2) Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zékona, § 117 ods.
1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zékona s prihliadnutim na polah&ujicu okolnost uvedenu



v ustanoveni § 36 pism. I) Trestného zékona a na pritazujucu okolnost’ uvedenu v ustanoveni a § 37
pism. h) Trestného z&kona za teraz posudzovany precin a preciny, z ktorych bol uznany vinnym skors§im
rozsudkom obZalovaného mladistvého G. H. odsudzuje na suhrnny trest odhatia slobody v trvani 12
(dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Rozsudok v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Trestného poriadku neobsahuje odévodnenie, pretoze
vSetci traja obzalovani, obhajkyna, zastupca organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
zakonné zastupkyne mladistvych obZalovanych i prokurator sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Roznava do 15
dni od oznamenia rozsudku v 4 vyhotoveniach. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je
az dorucenie. Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona skuSobna doba podmienecného odkladu vykonu trestu odnatia
slobody neplynie po€as vykonu nepodmienecného trestu odfiatia slobody a po€as vykonu vazby.



