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Uznesenie

Okresny sud Nitra, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: S. J., nar. XX XX.XXXX a I. T., nar.
XXX XXXX, deti rodi€ov: otca S. J., nar. XX. X.XXXX, trvale bytom R. a matky I. T., nar. X.X.XXXX, trvale
bytom U. ulica XXX, R. toho ¢asu UVTOS Nitra, Vasinova ul. , o navrhu Uradu préce, socialnych veci
a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra takto

rozhodol:

Sud docCasne zveruje maloleté deti S. J., nar. XX. XX XXXX a I. T., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti S.
A., nar. XX.X.XXXX, bytom R. 285.

odovodnenie:

X.Dfia 16.8.2019 bol Okresnému sudu Nitra dorugeny navrh UPSVaR Nitra zo dfia 15.8.2019, ktorym
navrhovatel poZadoval, aby sud neodkladnym opatrenim podla § 365 CMP zveril maloleté deti do
docCasnej starostlivosti ich blizkej osobe, a to S. A. nar. XX.X.XXXX byvajucemu v obci R. & XXX. Svoj
navrh navrhovatel odévodnil stavom, Ze matka maloletych deti I. T. bola rozsudkom OS v Nitre €. k.
2T/62/2014-456 uznana za vinnu z dévodu nebezpelného vyhrazania a tiez za pokracovaci precin
kradeze, pricom jej bol stanoveny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky a 6 mesiacov. Sud
vSak vykon uloZeného trestu u matky deti podmiene&ne odlozil s probaénym dohladom a zaroveh urdil
skusobnu vo vymere 3 rokov. Toto rozhodnutie sudu pravoplatnost' nadobudlo dfiom 8.3.2017 arovnako i
vykonatelnost. Rodina matky deti bola nadalej sledovana a monitorovana pracovnikmi oddelenia SPOD
SK, pricom u matky deti boli zaznamenané nedostatky v zabezpec€ovani riadnej starostlivosti o maloleté
deti a nasledne bolo pristipené k tvorbe nového planu socialnej prace s rodinou a detmi a tiez k uloZeniu
vychovného opatrenia- dohfadu nad vychovou maloletych deti. V rodine boli pravidelne vykonavané
navstevy aj za spoluprace s Obecnym dradom R.. Navrhovatel uvadza, Ze v poslednom obdobi bola
spolupraca s matkou deti problematickejSia, kedZze matka deti mala vedomost o tom, Ze ma nastupit
do VTOS a prave z tohto dévodu sa zatajovala a riadne nespolupracovala s uradom. Starostlivost’ o
maloleté deti zabezpec€ovala v ramci jej moznosti a schopnosti.

2.Dna 14.8.2019 oddelenie SPOD SK kontaktovali prislusnici OO PZ Nitra a informovali zamestnancov
UPSVaR Nitra o tom, Ze matka deti |. T. bola dfia XX.X.XXXX zadrzana za u¢elom nastupcu do VTOS. Z
tohto dévodu UPSVaR Nitra oddelenie SPD SK vykonal opatrenia za u¢elom zabezped&enia starostlivosti
o maloleté deti. V uvedeny derfi bolo vykonané socialne Setrenie vdomacnosti pana S. A. al. T. s cielom
zistit moznosti zabezpecovania starostlivosti o maloleté deti. PoCas Setrenia druh matky deti pan S.
A., nar. XX.X.XXXX vyjadril zaujem zabezpecovat' starostlivost o maloletého S. a I. a tiez ich dalSich
surodencov, nakofko Zil s detmi a ich matkou v spolo€nej domacnosti a deti spoloéne vychovavali.
Vyjadril sa, Ze dobre pozna zdravotny stav deti , ich denny rezim a dokaze zabezpec€ovat ich potreby.
Poukézal na to, Ze pri starostlivosti o deti mu bude napomocna i jeho rodina byvajuca v susedstve.
Setrenim pomerov bolo zistené, Ze pan A. obyva 2 izb. rodinny dom v osobnom vlastnictve pana J. A.
a hygiena domacnosti v ¢ase Setrenia bola na niZsej urovni, na o bol pan A. upozorneny. Ten uviedol,
Ze sa do domacnosti prestahoval cca pred tyzdiiom a nema este vSetko dozariadované. V dome je
zabezpec&ena elektricka energia, vodu Cerpaju zo studne a vyuzivaju suché WC. Pan A. je poberatefom
pridavku na jedno dieta, a to maloletej C. A. a brigadne si privyraba sezédnnymi pracami pri zbere ovocia



a zemiakov. Takto si privyrobi cca 200-300 eur mesacne. Starostlivost o maloleté deti nie je schopna
zabezpeéit ich stara matka, nakolko jej deti st t.&. umiestnené v CDR v Zitavciach. Biologicky otec tychto
deti S. J. neprejavuje o synov S. a l. zaujem, s detmi sa nestretava a finanéne na deti ani neprispieva.
Maloleté deti S. a I. nemaju vytvorenu Ziadnu citovu vazbu k otcovi. Ten sa v su€asnej dobe zdrziava
na neznamom mieste.

3.Podfa § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocitne malolety bez akejkolfvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot zdravie a priaznivy vyvoj vaZzene ohrozeny alebo narueny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety doasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej soby, ktoru v uzneseni rudi.

4. Podfa § 365 ods. 2 Civiného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenia
vyhotovi.

5.Podfa § 365 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim,
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

6.Podfa § 2 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7.Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred zacatim konania, pocas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Nariadenie neodkladného opatrenia je pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osved¢i, Ze su tu
pravne vztahy medzi u€astnikmi, ak tieto pravne vztahy vyZaduju bezodkladnu Upravu, ak tato Uprava
je potrebna, aby neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy. Neodkladnym opatrenim
sud poskytuje ochranu pravam a pravom chranenym zaujmom ucastnikov a zabezpecuje upravu stavu
pomerov tak, aby svojim rozhodnutim sledoval ako prvorady zaujem maloletych deti, ktorych sa toto
rozhodnutie sud bezprostredne dotyka.

9.Sud v danej pravnej veci povazoval za dévodné pouzit' institut procesného prava, a to neodkladné
opatrenie na do€asné zabezpecenie situacie v stave pomerov u maloletych deti S. J. a l. T., o ktoré
deti sa ich biologicky otec nezaujima a nema k nim vytvoreny vztah a nestara sa o ne, priCom matka
maloletych deti bola zadrzana prisluSnikmi OO PZ Nitra za u€elom nastupu na vykon trestu odnatia
slobody, kedZe je pravoplatne odsudena. Takymto stavom sa deti ocitli bez akejkolvek starostlivosti
a takyto stav predstavuje ohrozenie Zivota, zdravia a priaznivého vyvoja deti. Vzhladom na takyto
stav bolo nutné u maloletych deti bezodkladne rieSit ich pobyt v nahradnom rodinnom prostredi, ktory
im bude zabezpeceny starostlivostou o tieto maloleté deti zo strany blizkej osoby, a to S. A., nar.
XXX XXXX, bytom R. XXX, ktory je druhom matky deti, na ktorého su deti naviazané, poznaju ho a jeho
suCasné pomery a pomoc menovanému zo strany jeho rodiny, umozfiuje S. A. zabezpecovat’ doasne
starostlivost’ 0 maloleté deti jeho druzky a su€asne matky deti, ktora ma nastupit do VTOS.

10..Toto uznesenie je vykonatefné len €o bolo vyhotovené.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia
na Krajsky sud v Nitre prostrednictvom Okresného sudu Nitra (§ 355 ods. 2 a §357 pis. d) Civilného
sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



