Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 3T/104/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 0019010526

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Harmaci

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2019:0019010526.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Michalovce, v trestnej veci obvineného ML.54, t.8. UVV a UVTOS Kosice, dfia 16.8.2019
takto

rozhodol:

Podla § 357 Tr. por. za pouzitia § 174 ods. 1 Tr. por. o p r a v u j e vyrok trestného rozkazu Okresného
sudu Michalovce €. k. 3T/104/2019-109 zo diia 12.8.2019 a to tak, ze:

- vo vyrokovej ¢asti ,&im spachal“ ma byt namiesto nespravne uvedeného ,§ 212 ods. 2 pism. f/, ods.
pism. ¢/ Tr. zak. u€inného do 31.7.2019% spravne uvedené ,§ 212 ods. 2 pism. f/, ods. 4 pism. ¢/ Tr.
zak. uc¢inného do 31.7.2019"

- a v Casti ,za to sa odsudzuje“ ma byt namiesto nespravne uvedeného ,v trvani 16 (tridsatSest)
mesiacov“ spravne uvedené ,v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov®

odovodnenie:

Trestnym rozkazom tunajSieho sudu &. k. 3T/104/2019-109 zo dfa 12.8.2019 bol obvineny J. uznany
vinnym zo spachania zlo€inu kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zak. u€inného
do 31.7.2019, za ¢o bol odsudeny k nepodmienecnému trestu odnatia slobody v trvani 36 (tridsat3est)
mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom strazenia.

V ramci pisomného vyhotovenia trestného rozkazu doslo k zrejmej pisarskej chybe a to v pravnej
kvalifikacii skutku, kde namiesto nespravne uvedeného ,, § 212 ods. 2 pism. f/, ods. pism. ¢/ Tr. zak.“ ma
byt spravne uvedené ,§ 212 ods. 2 pism. f/, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zak.“, a namiesto nespravne uvedeného
» k trestu odhatia v trvani 16 (tridsat$est’) mesiacov®, ma byt spravne uvedené , k trestu odfiatia slobody
v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov*.

V zmysle § 174 ods. 1 Tr. por. predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit pisarske
chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch, tak,
aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupnia.

Vzhladom na uvedené, kedZe doSlo k zrejmej pisarskej chybe, bolo potrebné opravit pisomné

vyhotovenie trestného rozkazu tak, aby bolo v Upinej zhode s obsahom trestného rozkazu ako bol
vydany, preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni odo dia jeho oznamenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud do KoSic. Staznost’ ma odkladny ucinok.



