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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Mariana Polaceka a prisediacich Heleny
Schnirerovej a Anny Papcunovej na hlavhom pojednavani konanom dna 19.8.2019 v zmysle § 349 ods.
1 Trestného poriadku

rozhodol:

1/ obz. Q.
nar. XX. XX XXXX v V., trvale bytom V., okr. W.
2/ obz. Q.

nar. XX.X.XXXX v V. trvale bytom X. XXX, okr. W.
3/ obz. ml. Y.

nar. XX.X.XXXX v V., trvale bytom X. XXX, okr. W.,
4/ obz. Q.

nar. XX.X.XXXX v V. trvale bytom X. okr. W.
5/ obz. Q.

nar. XX.XX.XXXX B. trvale bytom JU.
6/ obz. Q.

nar. XX.X.XXXX v V., trvale bytom JU.X, okr. W. t.&. vo vézbe v inej trestnej veci od 3.12.2018 v UVV
Presov,

7/ obz. V.,

nar. XX.X.XXXX v V., trvale bytom X.
sa uznavaju za vinnych, zZe

v bode 1.0bz. ml. Y.dfa 10.4.2018 v presne nezistenom Case v popoludiiajSich hodinach v obci JU., okr.
W. po vzajomnej dohode spolo¢ne s maloletym A.H., nar. XX.X.XXXX . a obz. ml. M.K., nar. XX.X.XXXX,
neopravnene vnikli na pozemok rodinného domu &. XX maijitelky H. a to tak, ze preskodili oplotenie
pozemku rodinného domu, cez pozemok presli k domu, kde na kuchyni bolo pootvorené okno na vetranie
pricom ml. Q. vySiel na parapetnu dosku okna, prestr€il ruku cez pootvorené okno a toto pomocou klucky
otvoril, voSiel dovnutra, kde ho nasledoval aj ml. JR., zatial €¢o ml. Y. s maloletym davali pozor vonku,
zvnutra im podali 2 kusy kobercov a nasledne z miesta usli, ¢im takto svojim konanim spésobili H. Skodu
odcudzenim kobercov vo vyske 47,-€,



v bode 2. obZ. ml..dfa 13.4.2018 v presne nezistenom Case, vo ve€ernych hodinach vykonal kradez
vlamanim do novostavby rodinného domu bez popisného Cisla, nachadzajucej sa v obci X., okr. W.
a to tak, ze spolone s ml. J.H, nar. XX.X.XXXX, vyliezli zo zadnej €asti novostavby do priestorov
nezabezpefeného podkrovia, na ktorom pomocou sekery vysekali do podlahy podkrovia otvor, cez
tento vstupili do vnutornej ¢asti domu na prizemi, kde pomocou sekery vylomili vstupné dvere veduce
do chodby v oblasti svetlika, vosli do priestorov novostavby odkial odcudzili 10 ks $ampdnov réznych
znaciek, 1 ks uterdkov a 10 ks tanierov a 1 par Sportovej obuvi zn. NIKE a 1 par Sportovej obuvi zn.
ADIDAS, nasledne spdsobili kradeZzou Skodu vo vySke spolu 195,-Eur a poSkodenim zariadenia Skodu
vo vySke 210,-€,

v bode 3. obz. ml. Y.v presne nezistenom ¢ase od 21.00 hod. dfia 30.4.2018 do 2.15 hod. dfia 1.5.2018 v
X. okr. W. po vzajomnej dohode spoloéne s ml A.K, nar. X.X.XXXX, . ml. F.C, nar. XX.X.XXXX, ml. L.P.G.,
nar. XX.X.XXXX a ml. J.H. nar. XX.X.XXXX. cez dieru v oploteni pristupil k budove Obecného uradu a
cez okno, ktoré predtym ml. Y. otvoril zvnutra na zachodoch, vosli do vnutra do priestorov saly Obecného
uradu, pricom ml. O. ostal pred budovou Obecného uradu aby daval pozor, kde so saly odcudzili ml.
notebook Ciernej farby zn. J. externy hard disk zn. C. Q. Ciernej farby, notebook zn. J. Ciernej farby,
nasledne ml F. C. rukami vylomil v hornej &asti dvere veduce do kuchyne, ktord prehladali, ni¢ odtial
neodcudzili, potom ml F. C. tiez rukami v hornej asti vylomil dvere vedudce do kancelarie komunitného
centra, kde v8etci vnikli a odtial odcudzili mobilny telefén zn. Nokia bielej farby a pefiaznu hotovost
v sume 49,- Eur, ¢im takto svojim konanim spdsobili V. z PreSova Skodu odcudzenim veci vo vyske
559,- Eur a Obecného uradu v JU. spdsobili odcudzenim veci Skodu vo vySke 138,- Eur a poSkodenim
zariadenia Skodu vo vySke 15,- Eur.

v bode 4. obz. mJ.

v presne nezistenej dobe od 16.00 hod. diia 12.5.2018 do 13.00 hod. diia 23.5.2018 po predchadzajucej
vzajomnej dohode s ml. L.P.G. nar. XX. X.XXXX v X. okr. W. a obz. ml. M. K., nar. XX.X.XXXX,. v zadnej
Casti pozemku pri rodinnom dome €.XXX, sluziaceho na rekreaéné ucely, preskodil oplotenie pozemku,
pristupil k domu a tam ml Y. rukami vytrhol sietku proti hmyzu na okne do kupefne nachadzajucom sa
nalavo od vchodovych dveri domu a Zeleznou ty€kou, ktora naSiel na dvore rozbil sklenenu vyplfi na
tomto okne, cez toto okno vnikli von na dvor, kde ml. Y. Zeleznou ty&kou vylomil visiaci zamok na dverach
do sypky odkial odcudzil sekeru a ruénu uhlovu briusku nezistenej znacky, na €o z pozemku obaja odisli,
kde tymto konanim spdsobil pre majitefa domu Ing. E. Skodu odcudzenim veci vo vyske 18,50 Eur a
Skodu poSkodenim zariadenia domu vy vySke 102,-€,

v bode 5. obZ. ml Y.nasledujuci defi po skutku uvedenom v bode 4. Obzaloby okolo 12.00 hod. po
predchadzajucej dohode spolo€ne s ml. L.P.G., nar. XX.X.XXXX v zadnej ¢asti pozemku pri rodinnom
dome €. XXX v X., okr. W. sltziaceho na rekreaCné ucely preskodili oplotenie pozemku, pristupili k
domu a tam uz cez otvorené okno na predsieni domu vnikli do domu, odkial po oddeleni privodnych
kablov na rychlovarnej kanvici a stolovej lampe, tieto vzali a vSetci vySli na dvor von, kde z priestorov
sypky, na ktorej defi predtym vylomili visaci zamok odcudzili elektricky kabel na 380 V o dizke 40 a
kabel oranZovej farby, nasledne tiez ml Y. vylomil Zeleznou ty€kou visaci zdmok do garaze, odkial ni¢
neodcudzili, tiez ml. Y. vylomil kovovu zavoru na dverach do pivnice, odkial ni¢ neodcudzil a tiez vylomil
petlicu s visacim zamkom na dverach do skladu, kde tieZ ni¢ neodcudzili, nasledne z pozemku vSetci
odisli, kde tymto konanim spdsobili pre majitela domu Ing E. $kodu odcudzenim veci vo vySke 50,- Eur
a Skodu poskodenim zariadenia domu vy vyske 50,-Eur.

v bode 6. obZz. ml Y.

v presne nezistenom Case v dobe od 18.5.2018 do 20.5.2018 po vzajomnej dohode s ml. L.P.G., nar.
XXX XXXX preskodil oplotenie pozemku pri rodinnom dome €. XXX v X. okr. W., kde sa dostali na
samotny pozemok, nasledne pristupili k dveram do pivnice v zadnej ¢asti domu a tam ml Y. kovovou
ty€ou vylomil v strednej Easti dveri drevené liSty a cez takto vytvoreny otvor vnikli do priestorov pivnice
odkial odcudzili 24 ks. Plechoviek energetického napoja A. o objeme 250 ml a 11 ks baleni ovocného
dzusu o objeme 250 ml nasledne odtial odisli ¢im takto svojim konanim I. spbsobili odcudzenim veci
Skodu vo vySke 14,10 Eur a poSkodenim zariadenia Skodu vo vySke 20,- Eur

v bode 7. obz. ml. Y.dfha 23.6.2018 v &ase okolo 17.00 hod. v X., okr. W. po vzajomnej dohode
neopravnene vnikli do rodinného domu €. 148 majitelky X. a to tak, ze za jej pritomnosti v dome si
pristavili rebrik, ktory na8li v zahrade k zadnej ¢asti domu, vysli na strieSku nad vchodom do prizemia



a odtial cez otvorené okno vosli do izby na poschodi, ktoru prehladali a z hornej zasuvky komody ml.
J. vybral peflazenku, z ktorej zobral bankovky roznych nomindlnych hodnét v sume 20,- Eur a z domu
odisli cez vchodové dvere, ktoré si odomkli klt€om zasunutym v zamku zvnatra, ¢im takto kradeZou
financnej hotovosti spésobili $kodu majitelfke X. vo vySke 20,- Eur.

v bode 8. obz. ml. Y.v presne nezistenom ¢ase od 16.30 hod. dna 3.7.2018 do 12.00 hod. dna
5.7.2018, po vzajomnej dohode s ml. M. F., nar. XXX XXXX v JU., okr. W. presko¢il betonovy plot,
ktory obkolesuje pozemok pri neobyvanom rodinnom dome ¢&. 530, na ktorom sa nachadza ovocny
sad parcelné &islo XXX/X a ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu a nasledne tam sa
nachadzajlcich ovocnych stromov otrhali plody a to 2 kg jablk, 1,5 kg hrusiek, 1,5 kg sliviek a 1 kg
marhuf, priCom poSkodili jedenast’ ovocnych stromov tak, Ze poolamovali konare a dva ovocné stromy
dreviny jablon vyvratili s korefimi, ¢im takto pre majitela pozemku H. spdsobili Skodu na odcudzenom
ovoci vo vyske 7,30 Eur a poSkodenim stromov ovocnych drevin S8kodu vo vyske 2.121,94 Eur a obv. V.
¢in spachal hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty za priestupok
proti majetku, ktory spachal kradeZou dria 27.3.2018 kedy mu bola OO PZ PreSov -Sever uloZena
blokova pokuta vo vySke 30,- Eur na blok na pokutu nezaplatenu na mieste &. XXXXXXXX., taktieZ bol za
takyto €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny naposledy trestnym rozkazom
Okresného sudu PreSov sp. Zn. 4T/148/2016 zo dna 23.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ dna
13.1.2017, odsudeny za trestny ¢in podla § 212/2¢, 3b Trestného zakona za o mu bol ulozeny NEPO
trest odnatia slobody na 12 mesiacov od UVTOS s minimalnym stupfiom strazenia.

v bode 9. obZ. ml. Y.dAa 8.7.2018 v €ase okolo obeda, po vzajomnej dohode v zadnej &asti pozemku pri
rodinnom dome €. XXX v Jarovniciach. okr. W. sliZiacom na rekreaéné ucely, preskocili oplotenie, kde
sa dostali na samotny pozemok, nasledne pristupili k domu a tam ml.. kovovou ty&ou vylomil vchodové
dvere v oblasti zamku a obaja vosli do domu, tento prehfadali a zdomu ml. Y. odcudzil finan&nu hotovost
vo vyske 5,50 Eur nachadzajucu sa na kuchynskej linke a dva zvazky kfucov, ml. J. V. F. odcudzil
hlinikovy hrniec o objeme 2 I, nasledne ml. Y. kovovou ty€ou vylomil visaci zdmok na dverach do
pivni¢nych priestorov, potom obaja tieto prehfadali, ale ni¢ z nich neodcudzili, &im takto svojim konanim
Q. spbsobili Skodu odcudzenim veci vo vySke najmenej 15,50 Eur a poSkodenim zariadenia Skodu vo
vyske 105,- Eur.

v bode 10. obz. Q.dfa 11.7.218 v Case okolo 2.00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode v obci
X. sa vlamali do predajne rozlicného tovaru - X. S. s popisnym ¢&islom X. okr. W. a to tak, Ze najprv
Q. Q. pristupil k plastovému oknu na budove predajne, ktoré kamefiom rozbil, nasledne cez vzniknuty
otvor vosli dnu do priestoru obchodu ako prvy Q., za nim vosiel V. a ako posledny Q., odtial z regalov
odcudzil 2ks 0,5 | ffaSa 10° piva zn. Smadny mnich, 1 ks 0,5 | ffa8a 10° piva zn. Kozel a 1 ks 0,5 | flasa
10° piva zn. Saris, priiom odcudzené veci so z predajne odniesli v rukach a po vlamani véetci z miesta
usli, ¢im tak uvedenym konanim spdsobili majitelovi predajne X. Skodu kradeZou vo vyske 2,50 Eur a
posSkodenim zariadenia Skodu vo vySke 70,- Eur, pricom obvineny V. €in spachal hoci bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty za priestupok proti majetku, ktory spachal
krddeZou dfia 27.3.2018 kedy mu bola OO PZ PreSov - Sever uloZzena blokova pokuta vo vyske 30,-
Eur na blok na pokutu nezaplatenu na mieste €. XXXXXXXX, taktiez bol za takyto €in v prechadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. Zn
4T/148/2016 zo diia 23.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost diia 13.1.2017, odsudeny za trestny
¢in podra § 212/2c, 3b Trestného zakona za ¢o mu bola uloZzeny NEPO trest odnatia slobody na 12
mesiacov do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia a obv. Q. bol v predchadzajicich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 5T/114/2017 zo dna
15.1.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 31.1.2018, ktorym mu za trestny &in podfa § 212/2a, 3b
Trestného zakona bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 10 mesiacov so skiSobnou dobou na 18
mesiacov

v bode 11. obz. V.

dna 16.7.2018 v Case okolo 23.15 hod. v V. na ul. Q. vykonal kradeZ modrej polokoZenej pefiazenky
a to tak, Ze vyuzil nepozornost posSkodeného J., ktory na uvedenej ulici popijal so skupinkou Rémov
a z favého zadného vrecka nohavic mu ukradol uvedenu modru polokoZenu pefazenku s obsahom:
obd&iansky preukaz a kartiCka poistenca Dévera na meno J. V. a hotovost v sume 400,- Eur, &im takto
svojim konanim spésobil Skodu kradezou pre poskodeného J. vo vyske 400,- Eur a €in spachal hoci
bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty za priestupok proi majetku,



ktory spachal kradeZzou dha 27.3.2018 kedy mu bola OO PZ Pre3ov - Sever uloZena blokova pokuta
vo vyske 30,- Eur na blok na pokutu nezaplatent na mieste €. XXXXXXXX, taktiez bol za takyto €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny naposledy trestnym rozkazom Okresného
sudu PreSov sp. zn. 4T/148/2016 zo diia 23.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dha 13.1.2017,
odsudeny za trestny ¢in podla § 212/2c¢, 3b Trestného zakona za €o mu bola uloZzeny NEPO trest odfiatia
slobody na 12 mesiacov do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia.

teda

obZ. ml. Y.-vbodoch 3,4,5,6,7,9a10
v bode 3
- spoloénym konanim si prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

v bodoch 4 a 6
- neopravnene vnikol do domu iného a taky €in spachali zavaznejsim spdsobom konania - viamanim,

v bode 5
- spolo&nym konanim neopravnene vnikol do domu iného a taky &in spachali zavaznejsim spdsobom
konania - vlamanim a najmenej s dvoma osobami,

v bodoch7a9
- spolo&nym konanim neopravnene vnikol do domu iného a taky &in spachali zavaznejsim spdsobom
konania - vlamanim,

v bode 10
- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky &in spachal vliAmanim,

v bodoch 3,4,5,6,7,9a10
- zni€il a poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

obz. ml. J. vbodoch 7 a9
- spolo&nym konanim neopravnene vnikol do domu iného a taky &in spachali zavaznejsim spdsobom
konania - vlamanim,

obZ. ml. Y. vbodoch 1,2a 8

v bode 1

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do domu iného a taky &in spachal prekonanim prekazky, ktorej
uCelom je zabranit vniknutiu a najmenej s dvoma osobami,

v bode 2
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky €in spachal vlamanim

v bode 8

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec a takou vecou je z Urody z pozemku, ktory patri do
polnohospodarskeho pédneho fondu,

- zni€il a poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu

obz. ml. X. v bode 1
- spoloénym konanim neopravnene vnikol do domu iného a taky &in spachal prekonanim prekazky, ktorej
uCelom je zabranit vniknutiu a najmenej s dvoma osobami,

obz. ml. O. v bode 3
- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

obZ. Q. v bode 10
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky €in spachal viamanim a tento &in spachal hoci bol
za taky ¢in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



obz. V. v bodoch 8, 10 a 11

v bode 8

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec a takou vecou je z Urody z pozemku, ktory patri do
polnohospodarskeho pdédneho fondu a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a tento &in spachal hoci bol za taky €in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
- zni€il a poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

v bode 10

- spolo€énym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky &in spachal viAmanim a bol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a tento €in spachal hoci bol za taky
¢in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 11

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a tento €in spachal na veci ktoru mal iny na sebe alebo pri
sebe a taky €in spachal hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty
a tento &in spachal hoci bol za taky &in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

obz. ml. Y. v bodoch 3, 4, 5, 6, 7, 9 a 10 obzZaloby

v bode 3

- precin kradez formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona, u¢inného
od 1.8.2019,

v bodoch 4 a6
- pokradujuci precin porusovanie domovej slobody pola § 194 ods. 1, ods. 2, pism. a/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. e/ Trestného zakona,

v bode 5
- pre€in poruSovanie domovej slobody formou spolupachatelstva § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2, pism. a/,
pism. c/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e/Trestného zakona

v bodoch 7, 9
- pokracdujuci pre€in poruSovanie domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20 k § 194 ods.
1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

v bode 10
- pokradujuci pre€in kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona, uc¢inného od 1.8.2019,

v bodoch 3,4,5,6,7,9 a 10
- pokracujuci pre€in posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona,

obz. ml. J. v bodoch 7 a 9 obzaloby
- pokracujuci pre€in porusovania domovej slobody formou spolupachatelstva § 20 k § 194 ods. 1, ods.
2, pism. a/ Trestného zakona a poukazom na § 138 pism. e/ Trestného zakona,

obz. ml. Y. v bodoch 1, 2 a 8 obZaloby

v bode 1

- pokracujuci pre€in porusovania domovej slobody formou spolupachatelstva § 20 k § 194 ods. 1, ods.
2, pism. b/, pism. c/ Trestného zékona,

v bode 2



- pokradujuci pre€in kradeze formou spolupachatelstva podla §§ 20 k 212 osa. 1, pism. b/ Trestného
zakona uc¢inného od 1.8.2019,

v bode 8
- prec€in kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1, pism. e/ Trestného zakona
uginného od 1.8.2019 v subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného
z&kona,

obz. ml. X. v bode 1 obzaloby
- pre€in poruSovania domovej slobody formou spolupachatelstva § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2, pism. b/,
pism. c/ Trestného zakona,

obz. ml. O. v bode 3 obZaloby
- pre€in kradez formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona, u€inného
od 1.8.2019,

obz. Q. v bode 10 obzaloby
- precin kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2, pism. b/ Trestného
zakona ucinného od 1.8.2019,

obz. V. v bodoch 8, 10 a 11 obzaloby

v bode 8

- pokradujuci precin kradez formou spolupachatelstva podlfa § 20 k § 212 ods. 1, pism. e/, pism. g/,
ods. 2, pism. b/ Trestného zékona u€inného od 1.8.2019, v subehu s predinom poSkodzovania cudzej
veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 10

- pokradujuci precin kradezZe formou spolupachatelstva podla §§ 20 k 212 ods. 1, pism. b/, ods. 2 pism.
b/ Trestného zakona ucinného od 1.8.2019

v bode 11

- pokracujuci precin kradeze podla k 212 ods. 1, pism. d/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona,
ucinného od 1.8.2019,

Za to im sud
uklada:

1/ obz. ml. Y.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
z&kona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona trest odfatia slobody na 12
(dvanast) mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sa mu vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sa mu stanovuje skuSobna doba na 1 (jeden) rok.

2/ obz. ml. J.

Podla § 101 ods. 1 Trestného za podmienok uvedenych § 98 pism. a/ Trestného zdkona sud
podmienecne upusta od potrestania mladistvého.

Podla § 101 ods. 2 Trestného zakona sa mu stanovuje skudobnéa doba na 1 (jeden) rok.



3/ obZz. mlL. Y.

Podla § 101 ods. 1 Trestného za podmienok uvedenych § 98 pism. a/ Trestného zdkona sud
podmienecne upusta od potrestania mladistvého.

Podfla § 101 ods. 2 Trestného zakona sa mu stanovuje skudobnéa doba na 1 (jeden) rok.

4/ obz. ml. X.

Podla § 101 ods. 1 Trestného za podmienok uvedenych § 98 pism. a/ Trestného zédkona sud
podmienecne upusta od potrestania mladistvého.

Podla § 101 ods. 2 Trestného zakona sa mu stanovuje skiusobna doba na 6 (Sest) mesiacov.

5/ obz. ml. O.

Podla § 98 pism. a/ Trestného zdkona sud upusta od potrestania mladistvého, kedZe vzhfadom na
povahu spachaného ¢inu a na doterajsi Zivot mladistvého mozno dévodne o€akavat, Zze uz prejednanie
veci pred suidom postaci na jeho napravu.

6/ obz. Q.

Podla § 44 Trestného sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
kedZe poklada skorsi trest ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu v PreSove sp. zn. 41T/24/2019
zo dha 12.6.2019, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 12.6.2019 a ktorym bol uznany vinnym
spolupachatelstvom zo zlo€inu kradez podla § 20 k § 2012 ods. 1, ods. 2 pism. B, ods. 4 pism. b/
Trestného zakona a bol mu za to uloZeny trest odnatia slobody na 3 roky nepodmienecne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strézenia.

7/ obz. V.

Podla 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona § 37 pism. h/ pism. m/ Trestného
z&kona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona uhrnny trest odfiatia slobody
na 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obz. ml. Y. a ml. O. povinni rukou spolo¢nou a nerozdielnou
uhradit poSkodenému V., trvale bytom V., 8kodu vo vy8ke 320,- (tristodvadsat) €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodeny V. nar. X.X.XXXX, trvale bytom V. so zvySkom
svojho naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obZ. ml. Y. nar. XXX XXXX. a ml. O., nar. XX. XX.XXXX.
povinni rukou spolo€nou a nerozdielnou uhradit poSkodenému V., trvale bytom V.: V. Skodu vo vyske
30,- (tridsat) €.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku st obz. ml. Y., nar. XX.X.XXXX . a ml. O. povinni rukou spolo¢nou
a nerozdielnou uhradit’ poSkodenému Obci X. Skodu vo vysSke 138,- (jednostotridsatosem) € a Skodu
vo vySke 15,- Patnast) €.



Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodena ObA., so zvySkom svojho naroku na nahradu
Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obz. ml. Y., nar. XX.X.XXXX. povinny uhradit poSkodenému
H. nar. XX XX.XXXX, . trvale bytom V., 8kodu vo vySke 18,50 (osemnast) € a 50 centov, Skodu vo vyske
102,- (jednostodva) € a Skodu vo vySke 2 krat po 50,- (dvakrat po patdesiat) €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poskodeny H. nar. XX.XX.XXXX; . trvale bytom V. so zvySkom
svojho naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obz. ml. Y. povinny uhradit poSkodenému I., nar. X. X XXXX,
trvale bytom X., okr. W., Skodu vo vyske 14,10 (3trnast’) € a 10 centov, a Skodu vo vySke 20,- (dvadsat) €.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku st obz. ml. Y. nar. XX. X XXXX a ml. J., nar. 1X.X.XXXX povinni
rukou spolo¢nou a nerozdielnou uhradit podkodenej X. nar. XX.X.XXXX., trvale bytom X.kr. W., $kodu
vo vySke 20,- (dvadsat) €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodena X. nar. XX.X.XXXX, trvale bytom X.. XXX, okr.
W.., so zvyskom svojho naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obz. ml. Y.r. XX. X XXXX . a ml. J. nar. XX X.XXXX povinni
rukou spolo€nou a nerozdielnou uhradit poskodenej Q. nar. X. X.XXXX, trvale bytom V., S.. XX, 8kodu
vo vySke 13,50 (trinast’) € a 50 centov a Skodu vo vySke 105,- (jednostopat) €.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obz. ml. Y. nar. XX. X.XXXX . obZ. V. nar. XX.X.XXXX . a obZz.
QXX XXXX, povinni rukou spolo¢nou a nerozdielnou uhradit poSkodenému X. naY. trvale bytom X.
Skodu vo vySke 2,50 (dve) € a 50 centov a Skodu vo vySke 70,- (sedemdesiat) €.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obz. V., nar. XX.X.XXXX povinny uhradit poSkodenému J.,
nar. XX.X.XXXX, . trvale bytom J. okr.., 8kodu vo vyske 400,- (Styristo) €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodeny J. nar. XX.X.XXXX,. trvale bytom J.kr. BU., so
zvySkom svojho naroku na nahradu skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obz. Y.k, XX X.XXXX,. trvale bytoQ. okr. W., povinny uhradit
poskodenému |. trvale bytom X.v, Skodu vo vySke 195,- (jednostodevatdesiatpat) € a Skodu vo vyske
210,- (dvestodesat) €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa podkodeny I. nar. X.X.XXXX, trvale bytom X.. XXX, okr. W.,
so zvySkom svojho naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

KedZe sa po vyhlaseni rozsudku obZalovani, zakonni zastupcovia, opatrovnik vzdali odvolania a
prokurator tak urobil v lehote troch pracovnych dni, predseda senatu vyhotovil zjednoduseny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odbvodnenie v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku a u tychto
obZalovanych je rozsudok pravoplatny dfiom kedy sa prokurator vzdal odvolania, preto sa sud dalej
nebude zaoberat oddvodfiovanim rozsudku u odsudenych ml. J. a bude sa zaoberat odévodnenim
rozsudku nizSie uvedeného obzalovaného.

KedZe obZalovany ml. Y. nebol pritomny na hlavhom pojednavani, hlavné pojednavanie sa vykonalo v
nepritomnosti obz. Y.

Na obzalovaného ml.. bola podana obzZaloba prokuratorkou Okresnej prokuratury v PreSove sp. zn.
1Pv 281/2018 pre v bode 3 zloc€in kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1, ods.
4 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e/ Trestného zakona, v bodoch



4 a 6 precin porudovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona s
poukazom na § 138 pism. e/ Trestného zékona, v bode 5 precin porusovanie domovej slobody formou
spolupachatelstva podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. e/ Trestného zakona, v bodoch 7 a 9 pre€in poruSovanie domovej slobody
formou spolupachatelstva podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona s poukazom
na § 138 pism. e/ Trestného zakona, v bode 10 precin kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k
§ 2012 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, v bodoch 3, 4, 5, 6, 7, 9 a 10 precin poskodzovanie cudzej
veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v bode 3. obz. ml..

v presne nezistenom ¢ase od 21.00 hod. diia 30.4.2018 do 2.15 hod. dfia 1.5.2018 v Jarovnicich, okr.
W. po vzajomnej dohode spoloéne s ml A K, nar. X.X.XXXX, . ml. F.C, nar. XX.X.XXXX,. ml. L.P.G., nar.
XXX XXXX aml. J.H. nar. 19.. cez dieru v oploteni pristupil k budove Obecného uradu a cez okno, ktoré
predtym ml. Y. otvoril zvnatra na zachodoch, vosli do vnutra do priestorov saly Obecného uradu, priCom
ml. O. ostal pred budovou Obecného uUradu aby daval pozor, kde so sély odcudzili ml. notebook &ierne;j
farby zn. J. externy hard disk zn. C. mikrofén zn. U. &iernej farby, notebook zn. J. €iernej farby, nasledne
ml F. C. rukami vylomil v hornej &asti dvere veduce do kuchyne, ktoru prehladali, ni¢ odtial neodcudzili,
potom ml F. C. tieZ rukami v hornej ¢asti vylomil dvere vedice do kancelarie komunitného centra, kde
vSetci vnikli a odtial odcudzili mobilny telefén zn. Nokia bielej farby a pefiaznu hotovost v sume 49,- Eur,
¢im takto svojim konanim spdsobili V. $kodu odcudzenim veci vo vySke 559,- Eur a Obecného uradu v X.
spbsobili odcudzenim veci Skodu vo vyske 138,- Eur a poSkodenim zariadenia Skodu vo vyske 15,- Eur.

v bode 4. obz. ml Y.

v presne nezistenej dobe od 16.00 hod. diia 12.5.2018 do 13.00 hod. diia 23.5.2018 po predchadzajucej
vzgjomnej dohode s ml. L.P.G. nar. XX. X XXXX v. X., okr. W. a obZ. ml. M. K., nar. 2X.X.XXXX, v zadnej
Casti pozemku pri rodinnom dome ¢.XXX, sluZiaceho na rekreacné ucely, preskocil oplotenie pozemku,
pristupil k domu a tam ml Y. rukami vytrhol sietku proti hmyzu na okne do kupefne nachadzajucom sa
nalavo od vchodovych dveri domu a Zeleznou ty€kou, ktort naSiel na dvore rozbil sklenenu vyplfi na
tomto okne, cez toto okno vnikli von na dvor, kde ml. Y. Zeleznou ty&kou vylomil visiaci zamok na dverach
do sypky odkial odcudzil sekeru a ruénu uhlovu brusku nezistenej znacky, na €o z pozemku obaja odisli,
kde tymto konanim spdsobil pre majitela domu H. Skodu odcudzenim veci vo vySke 18,50 Eur a $kodu
poskodenim zariadenia domu vy vyske 102,-€,

v bode 5. obz. mlY.

nasledujuci def po skutku uvedenom v bode 4. ObZaloby okolo 12.00 hod. po predchadzajucej dohode
spoloéne s ml. L.P.G., nar. 1X.X.XXXX v zadnej ¢asti pozemku pri rodinnom dome &. XXX. v X., okr. W.,
sliziaceho na rekreacné ucely preskodili oplotenie pozemku, pristupili k domu a tam uz cez otvorené
okno na predsieni domu vnikli do domu, odkial po oddeleni privodnych kablov na rychlovarnej kanvici
a stolovej lampe, tieto vzali a vetci vysli na dvor von, kde z priestorov sypky, na ktorej defi predtym
vylomili visaci zamok odcudzili elektricky kabel na 380 V o dizke 40 a kabel oranzovej farby, nasledne
tieZ ml Y. vylomil Zeleznou tyCkou visaci zamok do garaze, odkial ni¢ neodcudzili, tieZ ml. Y. vylomil
kovovu zavoru na dverach do pivnice, odkial ni¢ neodcudzil a tiez vylomil petlicu s visacim zamkom
na dverach do skladu, kde tieZ ni¢ neodcudzili, nasledne z pozemku v&etci odisli, kde tymto konanim
spbsobili pre majitefa domu H.kodu odcudzenim veci vo vyske 50,- Eur a $kodu poSkodenim zariadenia
domu vy vyske 50,-Eur.

v bode 6. obZz. ml Y.

v presne nezistenom Case v dobe od 18.5.2018 do 20.5.2018 po vzdjomnej dohode s ml. L.P.G., nar.
XXX XXXX . preskocil oplotenie pozemku pri rodinnom dome &. XXX v JT.., okr. W., kde sa dostali na
samotny pozemok, nasledne pristupili k dveram do pivnice v zadnej €asti domu a tam Q.ovovou ty¢ou
vylomil v strednej Casti dveri drevené listy a cez takto vytvoreny otvor vnikli do priestorov pivnice odkial
odcudzili 24 ks. Plechoviek energetického napoja ENERGY o objeme 250 ml a 11 ks baleni ovocného
dzusu o objeme 250 ml nasledne odtial odisli ¢im takto svojim konanim TR. spdsobili odcudzenim veci
Skodu vo vySke 14,10 Eur a poSkodenim zariadenia Skodu vo vySke 20,- Eur

v bode 7. obZz. ml. Y.
dna 23.6.2018 v Case okolo 17.00 hod. v X., okr. W. po vzajomnej dohode neopravnene vnikli do
rodinného domu €. XXX majitelky X. a to tak, Ze za jej pritomnosti v dome si pristavili rebrik, ktory nasli



v zahrade k zadnej Casti domu, vysli na strieSku nad vchodom do prizemia a odtial cez otvorené okno
vosli do izby na poschodi, ktoru prehladali a z hornej zasuvky komody ml. J. vybral pefiazenku, z ktorej
zobral bankovky réznych nominalnych hodnét v sume 20,- Eur a z domu odisli cez vchodové dvere,
ktoré si odomkli klt€om zasunutym v zdmku zvnutra, ¢im takto kradeZou finanénej hotovosti spdsobili
Skodu majitelke X. vo vyske 20,- Eur.

v bode 8. obz. Q.

v presne nezistenom €ase od 16.30 hod. dia 3.7.2018 do 12.00 hod. dna 5.7.2018, po vzajomnej
dohode s ml. M. F., nar. XX. X XXXX. v X. - Q., okr. W. preskocil beténovy plot, ktory obkolesuje pozemok
pri neobyvanom rodinnom dome &. XXX, na ktorom sa nachadza ovocny sad parcelné Cislo XXX/X
a ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu a nasledne tam sa nachadzajucich ovocnych
stromov otrhali plody a to 2 kg jablk, 1,5 kg hrusiek, 1,5 kg sliviek a 1 kg marhul, priGom poskodili
jedenast’ ovocnych stromov tak, Ze poolamovali kondre a dva ovocné stromy dreviny jablor vyvratili
s korefimi, &im takto pre majitefa pozemku H. spésobili $kodu na odcudzenom ovoci vo vySke 7,30
Eur a poSkodenim stromov ovocnych drevin Skodu vo vySke 2.121,94 Eur a obv. V. &in spachal hoci
bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty za priestupok proti majetku,
ktory spachal kradezou dria 27.3.2018 kedy mu bola OO PZ PreSov -Sever uloZzena blokova pokuta
vo vyske 30,- Eur na blok na pokutu nezaplatent na mieste &. XXXXXXXX, taktiez bol za takyto €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny naposledy trestnym rozkazom Okresného
sudu PreSov sp. Zn. 4T/148/2016 zo dna 23.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dha 13.1.2017,
odsudeny za trestny ¢in podla § 212/2c, 3b Trestného zakona za ¢o mu bol ulozeny NEPO trest odniatia
slobody na 12 mesiacov od UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia.

v bode 9. obZz. ml. Y.

dria 8.7.2018 v Case okolo obeda, po vzdjomnej dohode v zadnej €asti pozemku pri rodinnom dome
€. XXX . v X. okr. W. sluZiacom na rekreané ucely, preskoCili oplotenie, kde sa dostali na samotny
pozemok, nasledne pristupili k domu a tam ml. Y. S. kovovou ty&ou vylomil vchodové dvere v oblasti
za&mku a obaja vosli do domu, tento prehfadali a zdomu Q. odcudzil finanénu hotovost vo vyske 5,50 Eur
nachadzajucu sa na kuchynskej linke a dva zvéazky kla¢ov, ml. J. odcudzil hlinikovy hrniec o objeme 2 |,
nasledne ml. Y. kovovou ty&ou vylomil visaci zamok na dverach do pivniénych priestorov, potom obaja
tieto prehladali, ale ni€¢ z nich neodcudzili, ¢im takto svojim konanim Q. spésobili $kodu odcudzenim
veci vo vyske najmenej 15,50 Eur a poSkodenim zariadenia Skodu vo vyske 105,- Eur.

v bode 10. obz. Q.dfa 11.7.218 v €ase okolo 2.00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode v obci
X. sa vlamali do predajne rozlicného tovaru - X. s popisnym ¢islom JU., okr. W. a to tak, Ze najprv
Q. pristupil k plastovému oknu na budove predajne, ktoré kamefiom rozbil, nasledne cez vzniknuty
otvor vosli dnu do priestoru obchodu ako prvy Q., za nim voSiel V. a ako posledny Q. odtial z regalov
odcudzil 2ks 0,5 | ffa8a 10° piva zn. Smadny mnich, 1 ks 0,5 | ffa8a 10° piva zn. Kozel a 1 ks 0,5 |
flaga 10° piva zn. Sari§, prisom odcudzené veci so z predajne odniesli v rukach a po vlamani vsetci
z miesta usli, ¢im tak uvedenym konanim spdsobili majitelovi predajne X. 8kodu kradezou vo vyske
2,50 Eur a posSkodenim zariadenia Skodu vo vySke 70,- Eur, priCom obvineny V. ¢in spachal hoci bol
za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty za priestupok proti majetku, ktory
spachal kradezou dna 27.3.2018 kedy mu bola OO PZ PreSov - Sever uloZena blokova pokuta vo
vyske 30,- Eur na blok na pokutu nezaplatenu na mieste €.. taktiez bol za takyto €in v prechadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. Zn
4T/148/2016 zo diia 23.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost diia 13.1.2017, odsudeny za trestny
¢in podra § 212/2c, 3b Trestného zakona za ¢o mu bola uloZzeny NEPO trest odnatia slobody na 12
mesiacov do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia a obv. Q. bol v predchéadzajicich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 5T/114/2017 zo dna
15.1.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 31.1.2018, ktorym mu za trestny &in podfa § 212/2a, 3b
Trestného zakona bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 10 mesiacov so skiSobnou dobou na 18
mesiacov

V tejto trestnej veci u obz. ml. Y. sid upozornil strany, Ze jeho trestna &innost’ v bode 3 obZaloby sa bude
posudzovat ako trestny ¢in (precin) kradez podla § 212 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona vzhladom
na ustanovenie § 2 ods. 1 Trestného zakona.



Sud nevykonal dokazovanie vzhladom k tomu, Ze obZalovany vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku
(skutkov) uvedenych v obZalobe. Na otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/ d/ f/ g/ h/ odpovedal
ano. Nasledne bolo prijaté uznesenie, Ze sud toto jeho vyhlasenie prijima a zaroven sud vyhlasil, Ze
dokazovanie v rozsahu v akom sa obZalovany priznal k spachaniu skutkov sa nevykonaju a vykonaju sa
dbkazy ohfadom trestu a Skody. V dalSom mal sud za to, Ze sa skutky stali tak, ako je to uvedené vyssie.

Obhajca poukazal na jeho vyhlasenie a navrhol ulozit trest odfiatia slobody na spodnej hranici trestnej
sadzby.

Podla nazoru sudu tieto preciny bol preukdzané, obZalovany urobili vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania
skutkov v zmysle § 257 ods. 1 Tr. por., preto ho sud uznal vinnym z

v bodoch 3, 4, 5, 6, 7, 9 a 10 obzaloby

v bode 3

z prec€inu kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona,
ucinného od 1.8.2019,

v bodoch 4 a6
z pokracujuceho precinu porusovanie domovej slobody pola § 194 ods. 1, ods. 2, pism. a/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. e/ Trestného zakona,

v bode 5
z prec€inu poruSovanie domovej slobody formou spolupachatelstva § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2, pism. a/,
pism. c/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e/Trestného zakona

v bodoch 7, 9
z pokracujuceho precinu porusovanie domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20 k § 194
ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

v bode 10
z pokracujuceho precinu kradez formou spolupachatel'stva podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona, ucinného od 1.8.2019,

v bodoch 3,4,5,6,7,9 a 10

z pokracujuceho pre€inu poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona,
pretoze:

v bode 3

spolo€nym konanim si prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal viamanim,

v bodoch 4 a 6
neopravnene vnikol do domu iného a taky &in spachali zavaznejSim spésobom konania - vlamanim,

v bode 5
spoloénym konanim neopravnene vnikol do domu iného a taky Cin spachali zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim a najmenej s dvoma osobami,

v bodoch7a9
spoloénym konanim neopravnene vnikol do domu iného a taky Cin spachali zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim,

v bode 10
spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky €in spachal vlamanim,

v bodoch 3,4,5,6,7,9a10
znicil a poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku mald Skodu.

Podla nazoru sudu tieto preciny boli spachané umyselne v zmysle § 15 pism. a/ Trestného zakona,
pretoZe chcel spésobom uvedenym v tomto zékone porusit alebo ohrozit' zaujem chraneny tymto



zakonom t.j. zaujem spolo¢nosti na ochrane majetku, €o jednoznacne vyplyva nielen z mnozstva skutkov,
ale zo spbsobu ich spachania.

Pri vyroku o treste sud zistil, Ze obZalovany R. S. bol doposial 1 krat sudne trestany a to rozsudkom
Okresného sudu v PreSove sp. zn. 33T/18/2018 zo dfia 2.10.2018 pre precin podla § 20 k § 212 ods.
1 Trestného zakona, § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona a v tejto trestnej veci
bolo upustené od potrestania. Na pachatela sa hfadi ako by nebol odsudeny. Z uradu prace socialnych
veci a rodiny je hodnoteny skér negativne, vytyka sa mu pachanie Cinnosti inak trestnej, spachanie
trestného &inu kradez a vymeskanie povinnej Skolskej dochadzky. P. ho hodnoti ako chovanca ktory
Ciasto€ne dodrziava pravidla v samostatnej skupine, rad sa zapdaja do pracovnej €innosti, v pracovnej
skupine pomaha pri domacich pracach. Pre svojich mladSich surodencov je prikladom. Ma problémy
s romskymi chlapcami zo W. ktory su v skupine, kde je zaradeny aj on, v zlosti rozbil sklo. Fajéi a
dohovérania berie na lahku vahu. Casto odchadza zo skupiny a zbiera ohorky z cigariet. Z Ustredne;
evidencie priestupkov MV SR sa mu vytyka jeden priestupok zo dfia 13.7.2018 kde v R. ukradol tovar a
tym sa dopustil priestupku podfa zakona €. 372/1990 Zb., § 50 ods. 1 tohto zdkona. ZR. je hodnoteny
vSeobecne.

V jeho pripade sud zistil, Ze tomuto je mozné priznat pofahlujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I/
Trestného z&kona, priznanie a ofutovanie trestnej Cinnosti. Vychadzajuc potom z ustanovenia § 38 ods.
2, ods. 3 Trestného zékona t.j., Ze sud musi prihliadnut pri uréeni druhu trestu a jeho vymery na pomer
a mieru zavaznosti pofah&ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Pri vymere trestu odnatia slobody v trestnej sadzbe za precin kradeZz podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona trest je mozné ulozZit trest odnatia slobody na 2 roky. Pri precine poruSovanie domovej slobody
podla § 194 ods. 2 Trestného zakona je mozné uloZit trest na 1 az 5 rokov. Pri precine poSkodzovanie
cudzej veci je mozné ulozit trest odfiatia slobody na az na 1 rok. Z toho vyplyva, Ze najprisnejSie trestnym
je precin podla § 194 ods. 2 Trestného zékona. Z ustanovenia § 117 ods. 1 Trestného zakona vyplyva,
Ze trestné sadzby ustanovené v tomto zakone sa u mladistvych sa zniZuju na polovicu; horna hranica
zniZzenej trestnej sadzby nesmie prevySovat sedem rokov a dolnd hranica zniZzenej trestnej sadzby
dva roky.

V jeho pripade zobral sud do uvahy vSetky skuto€nosti, ktoré su rozhodujuce pre vymeru ukladaného
trestu. Prihliadol na osobné pomery a mozZnosti napravy obZalovaného.

V tomto pripade sud prihliadol aj na jeho priznanie (vyhlasenie o vine) a olfutovanie trestnej innosti.
Podla nazoru sudu na jeho prevychovu postaci aj uloZenie podmiene&ného trestu v tomto pripade na
jeden rok, ktory bol uloZzeny ako uhrnny. Podla nazoru sudu skuSobna doba na 18 mesiacov v jeho
pripade je postaCujuca na jeho prevychovu.

Sud je toho nazoru, Ze takto uloZeny trest bude mat priaznivy vplyv na pachatela a tento sa v buducnosti
uz nedopusti dalSej trestnej Cinnosti.

Poskodeni si uplatnili narok na nahradu Skody a tato im bola priznana, resp. ast poskodenych so
zvySkom Skody boli odkazani na civilny proces, vzhfadom na Skody definované v skutkoch.

Preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude v PreSove do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )
Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)



- zadkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



