Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 12C/17/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3119205522

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Judita Knocikova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2019:3119205522.2
Uznesenie

Okresny sud Tren€in v pravnej veci zalobcu: L.. O. U., bytom N. XXX/X, W. nad S., proti zalovanému:
W. N., Z,, a.s., O. nam., XXX XX H., o neuplnom podani Zalobcu, takto

rozhodol:

I. Sud podanie zalobcu zo dna 29.06.2019 vedené pod sp. zn. 12C/17/2019o0d mieta.

Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bolo dria 02.07.2019 doruené podanie Zalobcu zo diia 29.06.2019 oznacené ako ,,
Zaloba za porusenie bankového tajomstva v zmysle §264 Trestného zakona", ktoré by podla svojho
obsahu mohlo byt podanim vo veci samej, konkrétne zalobou. Podanie Zalobcu vSak neobsahovalo
obligatérne, t. j. povinné nalezitosti Zaloby predpisané ustanoveniami § 132 ods. 1 - 3 a § 133 ods. 1
zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP).

2. Vzhfadom na uvedené tunajsi sud uznesenim €. k. 12C/17/2019-4 zo dfa 16.07.2019 vyzval Zalobcu,
aby v lehote 15 dni od dorucenia tohto uznesenia doplnil svoje podanie, a to tak Ze:

- uvedie datum narodenia alebo iny identifikany udaj Zalovaného,

- uvedie adresu trvalého pobytu alebo pobytu Zalovaného,

- uvedie, ¢&i svojim podanim mienil podat trestné ozndmenie s uplatnenim nahrady Skody v trestnom
konani alebo &i si nim mienil uplatnit nahradu skody v civilnom konani,

- uvedie, aka €ast zo sumy 30.000,- € predstavuje majetkovu ujmu a aka €ast nemajetkovu ujmu, a
taktiez na zaklade ¢oho dospel k vycisleniu Zalovanej vySky Skody,

- pravdivo a uplne opi8e rozhodujuce skutoénosti, t.j. akym konkrétnym konanim mu mal Zalovany
spOsobit majetkovu a nemajetkovu ujmu,

- riadne oznadi Zalobny navrh, t.j. jasne vymedzi ¢oho sa domaha

- pripoji listinné dékazy, na ktoré sa odvolava, okrem tych, ktoré nemdze bez svojej viny pripojit.

3. Zalobca bol zarover poudeny, Ze pokial svoje podanie nedoplni, bude podfa § 129 ods. 3 Civilného
sporového poriadku odmietnuté.

4. Dfa 24.07.2019 bolo na tunajsi sud doru€ené podanie Zalobcu oznacené ako ,,Doplnenie podania ¢.k.
12C/17/2019-4" zo dna 22.07.2019, ktorym vSak svoje neuplné podanie neopravil a nedoplnil napriek
tomu, Ze bol uznesenim tunajSieho sudu &. k. 12C/17/2019-4 zo dfia 16.07.2019 pouceny ako ma
opravu a doplnenie podania vykonat. Zalobca nedoplnil datum narodenia alebo iny identifikadny udaj
Zalovaného, adresu trvalého pobytu alebo pobytu Zalovaného, neupresnil aka ¢ast’ zo sumy 30.000,- €
predstavuje majetkovu ujmu a aka €ast nemajetkovu ujmu, pri¢om v €asti majetkovej ujmy neuviedol
spbsob jej vycislenia a taktiez jasne nevymedzil €oho sa svojim navrhom domaha.

5. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



6. Podla § 129 ods. 4 CSP ak sa podanie opravi alebo doplini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut' sud, ktory ho vydal.

7. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalobca v suidom stanovenej lehote neodstranil nedostatky podania vytknuté
v uzneseni tunajsieho sudu €. k. 12C/17/2019-4 zo dfia 16.07.2019, a ide o také nedostatky, pre ktoré
nemozno v konani pokracovat, pricom bol pou€eny o nasledkoch nedoplnenia svojho podania, sud
podanie zalobcu zo dha 29.06.2019 odmietol.

8. Uznesenim o odmietnuti podania vo veci samej sa konanie konéi, a preto bol sud povinny v fiom aj
bez navrhu rozhodnut' o naroku na ndhradu trov konania (§ 262 ods. 1 CSP). Podla § 262 ods. 1 a ¢l. 4
ods. 2 CSP rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo. Zalobca sice zavinil,
ze zaloba sa musela odmietnut, ¢o malo za nasledok procesné ukon&enie konania, v désledku ¢oho
by sud mal priznat’ nahradu trov konania protistrane, avSak v danom pripade Zalobca neidentifikoval
konkrétneho Zalovaného (chyba datum narodenia, adresa trvalého pobytu, resp. pobytu), o pripadnych
trovach ktorého by sa malo v konani rozhodovat. NavySe, aj keby Zalovany spravne oznaceny bol,
Ziadne trovy konania mu vzhfadom na fazu sudneho konania vzniknut nemohli, kedZe o podani Zaloby
nemal mat objektivne vedomost.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. b/ CSP)
v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine,
pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie méze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje
a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
doruéenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



