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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci navrhovatelky E. E., nar. X.X.XXXX, bytom v P., T. XXX/XX,
zastupenej JUDr. Janou FabiSikovou, advokatkou so sidlom v KoSiciach, Mlynarska 15, proti D. E.,
nar. X.X.XXXX, bytom v P., T. XXX/XX, za G&asti maloletej A. E., nar. X.X.XXXX, zasttpenej Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v P., v konani o rozvod manzZelstva a upravu vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti k maloletému dietatu takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Ziaden z Gdéastnikov nema narok nanahradu trov konania.

Navrhovatelke E. E., nar. X.X.XXXX, bytom v P.S., T. XXX/XX, vracia zaplateny sudny poplatok vo
vySke 66,- eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. v lehote 30 dni odo dna doru€enia pravoplatného
uznesenia prisluSnej pobocke Slovenskej posty, a.s..

odovodnenie:

1. Dfia 11.9.2018 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatelky v ktorom sa domahala, aby bolo
jej manzelstvo s D. E. rozvedené, aby sud zveril maloletu A. E. do osobnej starostlivosti navrhovatelky,
otca zaviazal prispievat na vyZivu maloletej a upravil styk otca s maloletou.

2. Na zaklade vyzvy zo diia 15.10.2018 &.k. 21P/121/2018-30 navrhovatelka uhradila sudny poplatok
za konanie vo vyske 66,- eur.

3. Podanim doru€enym sudu dfia 30.4.2019 navrhovatelka vzala navrh v celom rozsahu spat bez
uvedenia dévodu.

4. Na zéklade pisomnej vyzvy bolo diia 23.5.2019 tunajSiemu sidu dorugené podanie Uradu prace,
socialnych veci a rodiny P., v ktorom vyjadril so spatvzatim navrhu suhlas. Manzel na uvedenu vyzvu
nereagoval a vyjadrenie k spatvzatiu sidu nedorudil.

5. Podla ust. § 95 ods. 1 a 2 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej
len CMP), ak navrhovatel vzal navrh spat, sud konanie nezastavi, ak druhy manzel so spatvzatim
navrhu nesuhlasi. Suhlas druhého manzela sa nevyZaduje, kym mu navrh na rozvod manzelstva nebol
doruceny.

6. Podla ust. § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Na zaklade vySsie uvedeného, v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a na zaklade dispozitivneho ukonu navrhovatelky, suhlasu



kolizneho opatrovnika a konkludentného suhlasu druhého manzela konanie zastavil a narok na nahradu
trov konania v zmysle § 52 CPM u&astnikom nepriznal.

8. Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

9. Podfa § 11 ods. 4 cit. zakona €. 71/1992 Zb., okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

10. Podla § 11 ods. 6 pism. b) cit. zdkona €. 71/1992 Zb., organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

11. KedZe navrhovatelka zaplatila sudny poplatok v sume 66,- eur za navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodiCov k maloletému dietatu a navrh vzala spat este pred prvym
pojednavanim vo veci, sud rozhodol, Ze sudny poplatok vo vySke 66,- eur vrati navrhovatelke do 30
dni odo dra dorucenia tohto pravoplatného uznesenia prevadzkovatelovi systému t.j. Slovenskej poste,
a.s., ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) a pism. m) C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude (ust. § 362 ods. 1 a2 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (ust. § 363 C.s.p.).



