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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pre$ov samosudkyfiou JUDr. Beatou Sutakovou diia 19. augusta 2019 v Pre$ove podlia
§ 353 Trestného poriadku vydava tento

rozhodol:

Obvinena:
W. U., nar. XX. X XXXX T. R, trvale bytom H. XXX, K.. Y.,
je vinna

-z pre€inu ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na ust. § 138 pism. b) Trestného zakona,

-ako zakonny zastupca a biologicka matka v obci H., K.. Y. a inde si umyselne riadne neplnila svoje
rodiCovské povinnosti vo vztahu k osobe mladSej ako osemnast rokov a to maloletému synovi J. U.,
Q.. XX.X.XXXX, tohto vystavila nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze mu umoznila viest’ zahalCivy Zivot,
nasledkom &oho J.. J. U.. ako Ziak M. S. Y. J. v obci H., K.. Y. vymeskal povinnu $kolski dochadzku a v
Skolskom roku 2018/2019 v obdobi od 3.9.2018 do 24.4.2019 mal vymeSkanych a neospravedinenych
339 vyucovacich hodin a to aj napriek viacerym zasielanym predvolaniam do $koly na pohovor, na ktoré
sa ako matka dietata obCas dostavila, napriek pisomnym oznameniam a upozorneniam zo $koly na
nedbalu Skolsku dochadzku jej syna, znizenej znamky zo spravania u J.. J. U. v doésledku zanedbavania
povinnej Skolskej dochadzky, ako aj rieSenim jeho matky rozhodnutim obce v Skolskom roku 2017/2018
za priestupky na Useku Skolstva a vychovy mladeze podla ust. § 37 ods. 1 zakona €. 596/2003 Z. z.
o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov za neplnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletym synom J. U.., za €o jej bolo
ulozené opatrenie - pokarhanie, k naprave Skolskej dochadzky u maloletého nedoslo,

teda

-umyselne vydala osobu mladSiu ako 18 rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, ze jej umoznila viest
zahalCivy zivot a Cin spachala zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi ¢as.



Za to jej sud wuklada:

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku, § 38 ods. 2
Trestného zakona pri existencii polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona a existencii
pritazujucej okolnosti podfa § 37 pism. m) Trestného zakona, § 49 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods.
1 Trestného zdkona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ju pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zruSuje vyrok o treste uloZeny rozsudkom Okresného sudu
PreSov zo diia 12.6.2019, sp. zn. 6T/97/2018, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno podat do 8 (6smich) dni odo

dfia jeho dorucenia na tunajSom sude pisomne odpor.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

md&ze podat odpor poSkodeny ; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade
Skody

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech

odvolanie, zu¢astnena osoba ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim

vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do prednesenia obZaloby prokurdtorom na hlavhom
pojednavani , prednesenim obZaloby  prokuratorom na hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi



