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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, v spore zalobcov: 1/ M. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., J.
XXX, 2/ F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., J. XXX, obaja v zastupeni: JUDr. Marek Hraska, advokatska
kancelaria s.r.o., AK v Bratislave, Kopéianska 8/A, ICO: 52 274 896, proti zalovanym: 1/ D.. P. L., nar.
XX XX XXXX, bytom B., J. XXX, 2/ D.. F. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., J. XXX, obaja v zastupeni:
Advokatska kancelaria Zuzana Papsikova, s.r.o., AK v Bratislave, Jégeho 8, ICO: 36 800 040, o
odvratenie vaZzneho ohrozenia vlastnictva Zalobcov a o odvratenie bezprostredne hroziacej Skody a o
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II.S4d priznava zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
oddovodnenie:

1. Zalobcovia 1/ a 2/ sa zalobou zo dfia 03.09.2018, dorugenou sudu diia 03.09.2018, doméhali vodi
Zalovanym 1/ a 2/ odvratenia vazneho ohrozenia vlastnictva Zalobcov a odvratenia bezprostredne
hroziacej Skody a su€asne Ziadali o nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Uznesenim ¢.k. 44C 102/2018-42 zo dna 01.10.2018 sud navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zo dfia 03.09.2018 zamietol a uloZil Zalobcom 1/ a 2/ spolo&ne a nerozdielne povinnost zaplatit
sudny poplatok vo vySke 33,- Eur za navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 03.09.2018
na Uucet Okresného sudu Bratislava Il do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

3. Proti predmetnému uzneseniu podali zalobcovia 1/ a 2/ odvolanie.

4. Uznesenim €.k. 7Co 18/2019-146 zo dna 20.02.2019 Krajsky sud v Bratislave ako odvolaci sud
uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil.

5. Elektronickym podanim doru€enym sudu dria 12.04.2019 zobrali Zalobcovia 1/ a 2/ Zalobu zo dfia
03.09.2018, doru¢enu sudu dna 03.09.2018, v celom rozsahu spat po prehodnoteni charakteru a
vyznamu tohto konania.

6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku ( dalej len CSP ), Zalobca mézZe vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov

nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



9. Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urlity spOsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

10. Sud na zaklade uvedeného a na zaklade citovanych zakonnych ustanoveni v zmysle § 145 ods. 1
CSP konanie zastavil. Suhlas zalovanych 1/ a 2/ so spatvzatim Zaloby nebol v danom pripade potrebny,
nakol'ko k spatvzatiu Zaloby doslo skor, nez sa zagalo pojednavanie resp. predbezné prejednanie sporu.

11. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 256 ods. 1 CSP, podla
ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.
K zastaveniu konania doSlo pre spravanie Zalobcov 1/ a 2/, ktori dospeli k zaveru, Ze Zalobu beru v
celom rozsahu spat bez udania dévodu, sud ma preto za to, ze zastavenie konania procesne zavinili
Zalobcovia 1/ a 2/. Na zaklade uvedeného sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania tak, Ze narok
na ich nahradu priznal Zalovanym 1/ a 2/ v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania Zalovanych 1/
a 2/ rozhodne sud prvej indtancie samostatnym uznesenim az po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
konania v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j

indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



