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ROZSUDOK V MENE
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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava | v Bratislave v konani pred samosudcom Mgr. Paviom Tomikom na verejnom
zasadnuti konanom dna 19.01.2024 rozhodol

takto:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sid sch valuje dohodu o vine a treste uzavretl diia 03.11.2023 medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Bratislava V a obvinenym Jozefom VE. Q. M.:

rozhodol:

H. T.E.E.F., Q.. XX_XX.XXXX/XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava -
Petrzalka,

je vinny, ze

dria 08.06.2023 v Case okolo 17:00 hod. v bytovom dome na ulici Krasnohorska 22, Bratislava -
Petrzalka, buchal na dvere bytu €islo 23 na 6. poschodi, ktorého vlastnikom je jeho matka M. T., M. Y. D.
T.D.U.,R.H.N.-R.M.T. G. H. €. U. H. T. oznamené, Ze v dome a v byte nema &o robit a Ze ma odist,
nasledne obvineny Jozef Végh T. U. D. U. M. G. K. N. XX O. C. XXX O., na X. odlomil jazyCek zamku
a skrivil kovanie zamku a zarubnu v oblasti zamku a neopravnene vnikol do bytu, nasledne napriek
vyzvam svojich rodic¢ov, aby dany byt opustil, v byte neopravnene zotrval, pri¢om uz dia 19.10.2022 bol
svojou matkou poskodenou M. T. odhlaseny z trvalého pobytu na uvedenej adrese a dfia 24.05.2023
bola H. T. doru¢ena pisomna vyzva od jeho matky na vystahovanie sa z bytu aj so svojimi osobnymi
vecami, teda za pouzitia nasilia - viamanim, bez suhlasu poskodenych - svojich rodic¢ov
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M. T., Q.. XX XX XXXX, W. U. X. XX, Bratislava G. H. C., Q.. XX.XX.XXXX, W. U. X. XX, Bratislava,
vhikol do bytu, ktory uzivaju a neopravnene v byte zotrval a su¢asne vysSie uvedenym konanim spésobil
poskodenim vstupnych dveri do bytu rodi¢ov Skodu vo vySke 1.118,40,- €,

teda

- neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal zavaznejSim spdsobom konania - vlamanim a €in
spachal vodi chranenej osobe - blizkej osobe, osobe vySSieho veku,
- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal

- zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. s
poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zak. a § 139 ods. 1 pism. c/, e/ Tr. zak.,
- precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 194 ods. 3, § 41 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim ust. § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, ods.
3, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zak. k uhrnnému trestu odfiatia slobody vo vymere 2 ( dva ) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 2 ( dva ) roky.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. sa obvinenému uklada povinnost, aby v sku3obnej dobe podfla svojich
schopnosti nahradil $kodu spésobenu trestnym &inom vo vySke 1.118.40,- € poSkodenym M. T., Q..
XX XXXXXX G. H. C., Q.. XX.XX.XXXX, K. W. U. Bratislava, X. XX.

odovodnenie:

Okresna prokuratura Bratislava V dria 07.11.2023 pod €. k. 4 Pv 211/23/1105 podala navrh na schvalenie
dohody o vine a treste uzavretej dna 03.11.2023 medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Bratislava
V a obvinenym H. T..
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Obvineny H. T. na verejnom zasadnuti vyjadril suhlas s dohodou o vine a treste a nasledne na otazky
v zmysle ust. § 333 ods. 3 Tr. por. uviedol, ze rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
proces, rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, bol pouéeny o vietkych svojich
pravach, najma na obhajobu, bola mu dana mozZnost zvolit’ si obhajcu, s ktorym sa mohol radit’ o svoje;j
obhajobe, rozumie podstate konania o navrhu dohody o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku
ako trestnych &inov, bol oboznameny s trestnymi sadzbami ustanovenymi zakonom za skutok, ktory je
mu kladeny za vinu, priznava spachanie skutku a uznava vinu zo spachania skutku, ktoré su v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikované ako urcité trestné €iny, sthlasi s navrhovanym trestom, prijima ho
a v stanovenych lehotach sa podrobi jeho vykonu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, uvedomuje si,
Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, tento nadobudne pravoplatnost
vyhlasenim a nebude mozZné proti nemu podat’ odvolanie.



Vzhladom k tomu, Ze sud nezistil Ziadne dévody na odmietnutie navrhu dohody o vine a treste v zmysle
ust. § 331 ods. 1 pism. b/ Tr. por., dohodu povazuje za primeranu a spravodlivi a obvineny na vsetky
otazky v zmysle ust. § 333 ods. 3 Tr. por. odpovedal suhlasne, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky
uvedenej v ust. § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.

Mestsky sud Bratislava |, odd. 6 T
dna 19.01.2024

Mgr. Pavol Tomik
samosudca



