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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyriou Mgr. Liviou Gombarovou v trestnej veci vedenej
proti obzalovanému A.. H. P., pre precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona, v Novych Zamkoch na hlavhom pojednavani diha 20.8.2019 takto

rozhodol:

Sud podla § 282 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecéne zastavuje trestné stihanie

obzalovaného A.. H.P., nar. XX X.XXXX v X. B., trvale bytom
X. B., R. ulica XXXX/XX

stihaného pre precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1Trestného zakona, na ktorého podal
prokurator Okresnej prokuratiry Nové Zamky pod sp. zn. 1 Pv 90/19/4404 dna 12.6.2019 obzalobu pre
uvedeny precin, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

dna 24. januara 2019 asi 0 17.30 h v priestore pred domom na R. ulici €. XXXX/XX v meste X. B. dlafiou
ruky udrel do prednej kapoty osobného motorového vozidla znacky H. L. D. XXX X H. evidenéného Cisla
XBZXXXX, v dosledku ¢oho vznikla preliagina na kapote, &im spdsobil posSkodenej U. R., a.s. so sidlom
X. ulice €. XXXX/XX R. H. (O. republika) A.: XXXXXXXX $kodu vo vyske XXX, XX eur.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku sa obzalovanému uréuje skisobna doba v trvani 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Nové Zamky dria 12.6.2019 pod sp. zn. 1Pv/90/19/4404 podal na
obvineného A.. H. P., narodeného XX.X.XXXX, obzZalobu pre prec€in poSkodzovania cudzej veci podla
§ 245 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna 24. januara 2019 asi 0 17.30 h
v priestore pred domom na R. ulici . XXXX/XX v meste X. B. dlafiou ruky udrel do prednej kapoty
osobného motorového vozidla znacky H. L. D. XXX X H. evidené&ného €&isla XBZXXXX, v désledku ¢oho
vznikla prelia¢ina na kapote, ¢im spdsobil poskodenej U. R., a.s. so sidlom X. ulice &. XXXX/XX R. H.
(O. republika) A.: XXXXXXXX 8kodu vo vyske 813,49 eur.

Na z&klade podanej obzaloby sud vydal trestny rozkaz pod sp. zn. 1T/5/2019-126 zo dha 18.6.2019,
ktorym uznal obvineného A.. H. P. vinného z uvedeného precinu, za ¢o mu uloZil podmienecny trest
odniatia slobody v trvani 4 mesiace, so skiSobnou dobou v trvani 1 rok.

Obvineny proti uvedenému trestnému rozkazu podal v zakonnej lehote odpor, na zaklade, ktorého
sud vytyc€il termin hlavného pojednavania, na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného,
precitanim vypovedi svedkov z pripravného konania a obozndmenim ostatného spisového materialu.

Obzalovany sa vo svojej vypovedi na hlavnhom pojednavani v plnom rozsahu priznal k spachaniu
Zalovaného skutku. Uviedol, Ze v Case spachania skutku mal krizové obdobie, strazil svoje maloleté



dieta, kym manzelka odbehla a ked sa vratila nemohla sa dostat dovnutra do dvora, pretoze pred branou
parkovalo cudzie auto. Potvrdil, Ze v zachvate hnevu, potom ako sa poSmykol o kolajnicu odsuvace;j
brany, ked iSiel hladat' vodi¢a auta, buchol na kapotu vozidla parkujuceho pred jeho vchodom do brany.
Uviedol, Zze skutok olutoval, poSkodenym Skodu uhradil a ospravedinil sa im.

Z precitanych vypovedi svedkov Mgr. U. Y., J.. F. F. a H.. U. G. sud zistil, Ze dfa 24.1.2019 v €ase okolo
17.30 h. priSla do $kélky pre dcéru p. Y. a zaparkovala pred branou p. P., ktora sa nachadzala rovno pred
Skélkou. Ako vychadzala von z budovy s ucitefkami p. F. a p. G. poculi vykrikovat obzalovaného, ktory
stal pri aute p. Y. vulgarizmy a videli ako buchol po kapote auta p. Y., ktora sa iSla rychlo ospravedinit, Ze
parkuje pred jeho branou a odparkovala auto za $kélku, nasledne zistila Ze ma poskodenu kapotu, preto
sa s p. P. chcela dohodnut, avSak tento bol agresivny. R. - poSkodena p. Y. pri vysluchu v pripravnom
konani ako aj zastupca poskodenej spolo¢nosti U. R., a.s. H.. H. Y. potvrdili, Ze obZalovany $kodu
uhradil, ospravedinil sa poSkodenym a preto suhlasili so zastavenim trestného stihania.

Z takto vykonaného dokazovania bolo jednoznacne preukazané, ze obzalovany svojim konanim naplnil
skutkovu podstatu Zalovaného skutku tak po stranke objektivnej ako i subjektivnej.

Podla § 216 odsek 1 pismeno a), pismeno b), pismeno ¢) Trestného poriadku v konani o precine, na ktory
zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez
navrhu podmieneéne zastavit trestné stihanie, ak vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie
su oddévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,
nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej ndhrade uzavrel dohodu alebo
urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu a vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho
doterajsi Zivot a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmieneénom zastaveni trestného stihania sa
ur¢i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat rokov. SkuSobna doba sa zac&ina pravoplatnostou
uznesenia o podmieneénom zastaveni trestného stihania.

Podla § 282 odsek 1 Trestného poriadku sud mdze podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak na
hlavnhom pojednavani zisti, Ze su splnené podmienky uvedené v § 216 ods. 1.

Sud z odpisu registra trestov zistil, Ze obZalovany dosial nebol sudne trestany, z vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov nezistil, Ziadne zavazné negativne skuto€nosti na obzZalovaného. PoSkodeny v
pripravnom konani vypovedal a potvrdil, Ze Skoda ktora bola spésobena na motorovom vozidle znacky
H. XXX X H. evidenéného Cisla XBZXXXX dfia XX.X.XXXX bola uhradena v celom rozsahu.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany, Skodu, ktoru svojim
obzalovaného podmienecne zastavil, nakofko je toho nazoru, Ze takéto rozhodnutie mozno povazovat
za dostacujuce.

Sucasne sud urcil obZalovanému skuSobnu dobu v trvani jeden rok, ktorl povazZuje vzhladom k osobe
obzalovaného a jeho doterajsi Zivot za dostacujucu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staZznost na sude, proti uzneseniu ktorého staznost smeruje
a to do 3 pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doru€enie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



