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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatelky (manzelky): A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.
D. — E. XXX, pravne zastipena: JUDr. Zdenka Hruskova, advokatka so sidlom Makovického 7, Zilina,
ICO: 42 073 057, a manzela: C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXXX/X, F. G. A., v konani o
rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov na ¢as po rozvode manzelstva k maloletému dietatu:
H. B., nar. XX.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina,
so sidlom Hurbanova 16, Zilina, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

lll. Navrhovatelke sa po pravoplatnosti tohto uznesenia vo vyroku I. a Il. vracia,
prostrednictvom prevvédzkovatel’a systému Slovenska posta, a. s., so sidlom Partizanska cesta 9, 975
99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, sudny poplatok z navrhu na rozvod manzelstva vo vyske 33 EUR.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala diia 24.06.2022, prostrednictvom pravnej zastupkyne, na Okresny sud Zilina
navrh na rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov k maloletému dietatu na ¢as po rozvode
manzelstva.

2. Dfia 12.09.2022 podala navrhovatelka, prostrednictvom pravnej zastupkyne, na Okresny sud Zilina
navrh na Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu. O uvedenom navrhu bolo
rozhodnuté rozsudkom &. k. 9P/121/2022 — 80 zo dria 28.11.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha
05.01.2023.

3. Nasledne sud, uznesenim €. k. 9P/121/2022 — 87 zo dfa 28.11.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dfia 05.01.2023, na zaklade zhodného navrhu u&astnikov konania (manzelov), prerusil podlfa § 98
ods. 1 Civilného mimosporového poriadku konanie o rozvod manZzelstva a Upravu pomerov manzelov
k maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva.

4. Podla § 98 ods. 1 zdkona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskor$ich
predpisov (dalej ,CMP*), ak to u€astnici zhodne navrhnu, sud konanie prerusi.

5. Podla § 98 ods. 2 CMP, sud v konani pokra€uje na navrh po uplynuti troch mesiacov; ak sa navrh na
pokraCovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi.

6.V zmysle citovaného ustanovenia § 98 ods. 2 CMP je na pokragovanie predmetného konania potrebné
podat navrh na pokraovanie v konani. KedZe v tomto konani nebol Ziadnym z manzelov podany navrh
na pokracovanie v konani do jedného roka od prerusenia konania, sud konanie zastavil.



7. Podlra § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.

8. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v zmysle § 52 CMP v spojeni s ustanovenim  § 58
CMP tak, ze ziaden z u€astnikov konania nema narok na nahradu trov konania.

10. Podla § 11 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej ,ZoSP*), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby
na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie
konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnej indtancii sudov, vrati sa
polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spéat pred prejednanim veci.

11. Podla § 11 ods. 4 ZoSP, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

12. Podla § 11 ods. 6 pism. b) ZoSP, organy uvedené v § 3 (sudy), ktoré su zapojené do centralneho
systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskor do
30 dni odo dha dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak
organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie
0 spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok
najneskér do 30 dni odo dnia dorugenia pisomného upovedomenia.

13. Zo spisového materialu mal sud preukazané, Ze navrhovatelka dria 28.06.2022 uhradila sudny
poplatok vo vyske 33 EUR za navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva. KedZe konanie bolo
zastavené podla § 98 ods. 2 CMP, sud, v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami, rozhodol
o vrateni sudneho poplatku. Sudny poplatok bude po pravoplatnosti tohto uznesenia navrhovatelke
vrateny prostrednictvom prisluSného prevadzkovatela systému v pinej vySke, bez kratenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku I. a Il. mozno podat odvolanie vlehote 15 dni odo diia doru€enia
na Okresnom stde Zilina. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Proti tomuto uzneseniu vo vyroku lll. odvolanie nie je pripustné.

(§ 355 ods. 2, § 357 pism. a/, pism. m/, § 359, § 362 ods. 1 CSP)

V odvolani je potrebné:

- uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sa nim sleduje, spisovu znacku,

- oznacit rozhodnutie, proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

(§ 363 CSP)

Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 CSP)



Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis

zostal na sude prvej inStancie, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
uCastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy. (§ 125
ods. 3 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliiat' az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 1, 2 CMP)



