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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LukasSa Popernika a prisediacich
sudcov Gabriely Petrikovej a Réberta KySku v trestnej veci odsudeného M. Q. o zmene spdsobu vykonu
trestu odfatia slobody na verejnom zasadnuti konanom diia 20.08.2019 v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody F., takto

rozhodol:

Podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku, § 9 odsek 3 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia
slobody, sa odsudeny M. Q., nar. XX.XX.XXXX v T. F., t. &. v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
F., preraduje nadalSivykon trestu odnatia slobody v trvani 4 /Styri/ roky 8 /osem/ mesiacov
so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/30/2017 zo dna 22.01.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To/14/2018 zo dfia 15.03.2018, z ustavu so strednym stupfiom strazenia
do ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Riaditel Ustavu na vykon trestu odiatia slobody F. podal navrh na preradenie odsudeného M. Q. z
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom
straZenia. Riaditel v podanom navrhu uviedol, Ze odstdeny bol do Ustavu v Zeliezovciach premiestneny
dria 27.03.2018 za ucelom vykonu trestu odniatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia.
V ramci vnutornej diferenciacie bol umiestneny do diferenénej skupiny ,B“. Disciplinarne potrestany
bol v dvoch pripadoch. Disciplinarne odmeneny nebol. Z dévodu opakovaného porusovania Ustavného
poriadku bol dfa 04.06.2018 umiestneny do diferennej skupiny ,C“. Po zmene diferenénej skupiny bol
odsudeny Sestkrat disciplinarne potrestany, disciplinarne odmeneny nebol. Aj napriek intervenciam zo
strany vazenského personalu u odsideného nedoslo k pozitivnej zmene spravania, jeho postoj k vlastnej
resocializacii je lahostajny, vo€i zaobchadzaniu je rezistentny, podmienky k udefovaniu disciplinarnych
odmien si nevytvara a vykon trestu v Ustave so strednym stupfiom strazenia neplni svoj uc¢el. Riaditel
ustavu ma za to, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na zmenu spbsobu vykonu trestu. Preto
navrhol jeho preradenie do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupriom stréZenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s preradenim do Ustavu s maximalnym stupfiom straZenia
nesuhlasi, nakolko ma vyhrady voci udelenym disciplinarnym trestom.

Z listinnych dbkazov, a to odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny sa doposial Styrikrat dostal do
rozporu so zakonom, pri¢om v dvoch pripadoch sa na neho hfadi, akoby nebol odsudeny.

Z rozsudku Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 10T/30/2017 zo diia 22.01.2018 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To/14/2018 zo diia 15.03.2018 bolo preukazané, Ze odsudeny
bol uznany vinnym zo zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a)
Trestného zékona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 4 roky 8 mesiacov so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.



Podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku, o zmene spdsobu vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
na verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odiatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela ustavu na vykon trestu odfiatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu.

Podla § 9 odsek 3 zakona &. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody, ak odsudeny porusuje
opakovane alebo zavaznym spdsobom uUstavny poriadok, je podozrivy zo spachania trestného Cinu
pocas vykonu trestu, z jeho pripravy alebo pokusu, méZze mu sud zmenit spésob vykonu trestu
preradenim do Ustavu s vy$Sim stupfiom strazenia.

Podla § 9 odsek 4 prva veta cit. zak., o zmene spbésobu vykonu trestu preradenim do iného stupha
strdZenia rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu alebo odsudeného alebo aj bez takéhoto
navrhu.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze u odsudeného sa od zacliatku
vykonu trestu odnatia slobody neplnia ciele programu zaobchadzania, tento sa odmieta podrobit
podmienkam vykonu trestu, opakovane porusuje Ustavny poriadok v rdznych oblastiach, neplni prikazy
prisludnikov, za ¢o bol celkom osemkrat disciplinarne potrestany. Disciplinarne odmeneny nebol. V
individualnej praci s odsudenym sa nepodarilo dosiahnut pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii.
Odsudeny porusovanim ustavného poriadku negativne vplyva aj na ostatnych odsudenych. Ako vyplyva
z hodnotenia odsudeného a navrhu riaditela ustavu, vSetky dostupné vychovné metddy su neefektivne,
kedZe odsudeny je vo€i programu zaobchadzania a vlastnej resocializacii rezistentny.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, ze navrh riaditela Ustavu na zmenu spdsobu
vykonu trestu odfatia slobody odsudeného preradenim do Ustavu s vy$Sim stupfiom straZzenia je
dovodny, nakofko na prevychovu odsudeného je potrebné posobit prisnejSimi prostriedkami. Preto sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho vyhlasenia na Okresny
sud Levice k sp. zn. 2Nt/68/2019. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Staznost mbze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktord na uznesenie dala
navrh, na ktory ju zakon opraviuje; proti uzneseniu sudu mdéze podat staznost aj prokurator, a to aj v
prospech obvineného.



