Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 21P/137/2019
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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta: S. G., L.. XX.X.XXXX, P. C.S. Q. G.
K.S.0O.E.I.-K. K. G., Y. XXX/X, I, zastupené poru¢nikom: Centrum pre detiarodiny E. I. - K. K. G., Y.
XXX/X, 1., v konani zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Dunajska
Streda, dieta rodi¢ov: matky - C. G., L.. XX. X XXXX, P. J. G. A. XXX/X, G., a otca - v rodnom liste
neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda na uloZenie vychovného
opatrenia a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveruje maloleté dieta: S. G., L.. XX.X.XXXX do
starostlivosti Diagnostického centra, D. X, J., a to az do pravoplatného skoncenia konania vo veci same;j.

[I. Sud uklada Centru pre deti a rodiny E. I. - K. K. G., Y. XXX/X, I, povinnost odovzdat maloleté dieta
do starostlivosti Diagnostického centra, D. X, J..

ll. Sud uklada Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Dunajska Streda povinnost zabezpeé&it
premiestnenie maloletého dietata do Diagnostického centra, D. X, J..

odovodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socidlnych veci a rodiny Dunajska Streda sa navrhom dorudenym
tunajSiemu sudu dna 20.8.2019 domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud do¢asne
umiestnil maloletého do Diagnostického centra, D. X, J..

2. Navrhovatel svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze malolety bol na
z&klade neodkladného opatrenia €. k. 6PPOm/3/2016-20 zo dna 26.9.2016 umiestneny v Detskom
domove K. G. E. I. od 27.9.2016. Matka bola pozbavena vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo
vztahu k maloletému na zaklade rozsudku Okresného sudu TrebiSov €. k. 8P/242/2010-20 zo dfia
8.9.2010, ktorym bola zaroven vyslovena osvojitelnost u maloletého a za poru€nika bol ustanoveny
Detsky domov D. L. C.. Okresny sud Dunajsk& Streda pod €. k. 14P/60/2015-14 zo dia 15.11.2016
nariadil nad maloletym vychovné opatrenie na uc€ely zabezpe&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého - pobyt v zariadeni najdihSie na 6 mesiacov. Rozsudkom Okresného stidu Dunajska
Streda &. k. 5P/63/2016-34 zo dha 22.11.2016 sa na zaklade navrhu Detského domova D. L. C.
stal novym poruénikom maloletého Detsky domov K. G. E. I.. Rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda pod &. k. 12P/40/2017-47 zo diia 9.10.2017, pravoplatnym dfia 16.10.2017, bola nad maloletym
nariadena ustavna starostlivost v Detskom domove K. G. E. I.. Matka sa o maloletého Ziadnym
spbsobom nestarala, malolety bol umiestneny u pestunov, ktori ochoreli a jeden po druhom zomreli.
Pestuni (obaja rémovia, bohata rodina) boli pre maloletého ako biologicki rodi€ia, pokial Zili, maloletému
sa Zilo dobre, nasledne sa Zivotna uroven znizovala aZz na minimum, na konci uz nemali ¢o jest a
mali samé podlZnosti. Malolety Zenu za autoritu neprijima, vychadza to aj z kultury a zvykov pestunov.
Na vSetko mali [udi. Intelektové vykony maloletého su na drovni stredného priemeru. Osobnost sa
vyvija (disharmonicky vyvin), je skor extrovertnej povahy, jeho emocné ladenie je pozitivne, av8ak nema



svoje city pod pevnou kontrolou. Casto sa k problémovému spravaniu necha strhnat inym chlapcom.
Je u neho naruSena regulacia emécii aj spravania. DIho sa nevedel vyrovnat so stratou pestunov.
Matka maloletého byva v G. vedla majeru, v chyZi, nemé vhodné podmienky a starg sa o dalSie dve
deti a jej vnuka. Ani raz osobne v centre na navsteve nebola. Maloletému posiela listy cca kazdé
3 mesiace, ktoré piSu socidlni pracovnici v G., nakofko matka je negramotna. Malolety sa v Skole
zapdja do konfliktov, hadok a bitiek. Vyskytuje sa u neho problémové spravanie - zapalil sprej, ktory
si nastriekal na ruku, ¢o predvadzal v Skole aj v prostredi samostatnej skupiny centra. Dna 2.6.2019
vznikla na péde centra mimoriadna situécia, pri ktorej bol malolety aktivnym u€astnikom. Bolo vykonané
sexualne nevhodné spravanie medzi tromi detmi centra, jednym diev€atom a dvomi chlapcami. Malolety
bol jednym z nich. Pritomné v8ak boli aj dalie deti, ktoré toto spravanie videli. Cela situacia bola
oboznamend na policii. S maloletym boli vedené viaceré rozhovory aj v minulosti s odbornym timom
centra, s riaditelkou, vychovavatelmi o jeho fungovani, rozhovory o pravidlach v skupine, ktoré musi
dodrziavat kazdy. Vzhladom k vy$Sie uvedenému centrum aj pedopsychiatricka MUDr. W. G. odporugaju
umiestnenie maloletého do Diagnostického centra v J.. Navrhovatel dospel k nazoru, Ze je nutné ulozit
maloletému povinnost podrobit sa pobytu v Diagnostickom centre z dévodu potreby uplatnenia priameho
opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre deti, za u€elom napravy spravania a
konania maloletého. Napravu nemozno zabezpecit inym spdsobom. Termin nastupu maloletého do
diagnostického centra je stanoveny na 27.8.2019.

3. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil s obsahom
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a jeho prilohami, ako aj s obsahom spisu tunajSieho sudu
sp. zn. 22P/123/2019.

4. Sud zistil, ze rozsudkom Okresného sudu TrebiSov €. k. 8P/242/2010-20 zo dna 8.9.2010,
pravoplatnym dna 12.10.2010, bola vyslovena osvojitefnost maloletého a matka maloletého bola
pozbavena vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletému. Rozsudkom Okresného
sudu Dunajska Streda €. k. 5P/63/2016-34 zo dfia 22.11.2016, pravoplatnym drfia 21.12.2016, bol
ustanoveny Detsky domov K. G. E. |. (toho €asu Centrum pre deti a rodiny E. |. - K. K. G.) za
poru€nika maloletému s tym, Ze je povinny zabezpecovat’ maloletému starostlivost, vychovu, zastupovat
maloletého v beZnych veciach s vynimkou pravnych ukonov podliehajucich schvaleniu sudom a
spravovat’ jeho majetok. Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda &. k. 12P/40/2017-47 zo dna
9.10.2017, pravoplatnym dria 16.10.2017, sud nariadil nad maloletym ustavnu starostlivost, ktora sa
bude vykonavat v Detskom domove K. G. E. I. (toho &asu Centrum pre deti a rodiny E. I. - K. K. G.).
Urad préce, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda spolu s navrhom na nariadenie neodkladného
opatrenia podal na tunajsi sud aj navrh na ulozenie vychovného opatrenia - pobyt v diagnostickom centre
na dobu troch mesiacov. Malolety sa nachadza v Centre pre deti a rodiny E. |. od 27.9.2016 spolu s
jeho mladSim bratom.

5. Z navrhu Centra pre deti a rodiny E. I. - K. K. G. na zmenu zariadenia neodkladnym opatrenim za
uCelom zabezpecenia odbornych €innosti dietata prostrednictvom iného zariadenia zo dfia 20.6.2019
vyplyva, Ze malolety bol do ich zariadenia prijaty dfia 27.9.2016 spolu s mladSim bratom. V Skole sa
zapdja do konfliktov, hadok a bitiek. Vyskytuje sa u neho problémové spravanie, zapalil sprej, ktory
si nastriekal na ruku, €o predvadzal v Skole aj v centre. Nie vzdy reSpektuje autority, hlavne Zenskeé.
Malolety bol zapleteny do nevhodného sexualneho spravania v ramci centra dna 2.6.2019, ktorého
bol aktivnym u€astnikom. Z uvedenych dévodov navrhuju pobyt maloletého v Diagnostickom centre
za ucelom profesionalnej diagnostiky, zabezpecenia odbornych &innosti maloletému prostrednictvom
iného zariadenia a posudenia vhodnosti zariadenia pre jeho dalSi vyvin, pripadne odporucani pre pracu
s maloletym pre ich zariadenie a to na nevyhnutny ¢as potrebny na stanovenie diagnostik, resp. najviac
na dvanast tyzdnov.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.



8. Podla § 367 ods. 2 C.m.p., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

9. Podla § 367 ods. 3 C.m.p., uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

10. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C.s.p.%, pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

12. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

13. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

16. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podfla § 329 ods. 1 C.s.p., sud mdze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

18. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

19. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud méze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny ¢&as.

20. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

21.Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa
vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie,
uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len "zariadenie na vykon rozhodnutia sudu"), umiestnenie dietata do
tohto zariadenia.

22. Jednym z procesnych institatov, ktory umoZziuje poskytnut ochranu poruSsenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam, je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Pre osvedCenie prava je pritom potrebné, aby navrhovatefl
bol vecne legitimovany a taktiez, aby navrhovatelom uplatfiovany narok nebol zjavne neopodstatneny.
Pod potrebou bezodkladnej Upravy pomerov ucastnikov treba rozumiet’ stav vztahov u€astnikov, ktory



neznesie odklad. Aj vtedy, ak su inak splnené formalne predpoklady pre nariadenie neodkladného
opatrenia, sud musi zvazovat, ¢€i v pripade jeho nariadenia nedéjde k nevyvazenému zadsahu do vztahov
Ucastnikov alebo tretich osob.

23. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sa maloleté dieta premiestni z Centra pre deti
a rodiny E. I., v ktorého Ustavnej starostlivosti sa nachadza, do Diagnostického centra, D. X, J.. Sud
po oboznameni sa s navrhom navrhovatela a jeho prilohami mal osvedCené, Ze maloleté dieta sa
aktualne nachadza v Centre pre deti a rodiny E. I.. V Skole sa zapaja do konfliktov, hadok a bitiek.
Vyskytuje sa u neho problémové spravanie, zapalil sprej, ktory si nastriekal na ruku. Nie vzdy reSpektuje
autority, hlavne Zenské. Diia 2.6.2019 bol aktivnym u€astnikom nevhodného sexudlneho spravania v
centre. Centrum pre deti a rodiny E. I. odporudilo umiestnit maloletého do Diagnostického centra za
ucelom profesionalnej diagnostiky, zabezpec&enia odbornych ¢innosti maloletému prostrednictvom iného
zariadenia a posudenia vhodnosti zariadenia pre jeho dalSi vyvin, pripadne odporu€ani pre pracu s
maloletym pre ich zariadenie a to na nevyhnutny &as potrebny na stanovenie diagnostik, resp. najviac na
dvanast tyZdhov. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia,
docasne zveril maloletého do starostlivosti Diagnostického centra, D. X, J. a nariadil Centru pre deti a
rodiny E. |. odovzdat maloletého do starostlivosti Diagnostického centra, D. X, J.. Takéto rozhodnutie
je v najlepSom zaujme maloletého, nakolko malolety potrebuje odbornu diagnostiku, prostrednictvom
ktorej sa ur¢i najvhodnejsi spésob dalSej vychovy maloletého. Potreba doCasnej upravy pomerov sa
javi v tom, Ze maloletého na zaklade neodkladného opatrenia bude mozné prevziat do starostlivosti
diagnostického centra eSte predtym, ako dbjde k rozhodnutiu sidu vo veci same;j.

24. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane
deti a o sociélnej kuratele uloZil Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Dunajskd Streda povinnost
zabezpecit umiestnenie maloletého do Diagnostického centra, D. X, J..

25. Toto uznesenie je v zmysle ust. § 367 ods. 3 C.m.p. vykonatefné dfiom jeho vyhotovenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na tunajSom sude.
Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. €. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zadkona €. 233/1995
Zz.).

Podla Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



