Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 11S/59/2018
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Déatum vydania rozhodnutia: 21.08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Marta Bozkova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2019:3018200176.2
Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v pravnej veci Zalobcu: K. K., nar. XX.X.XXXX, bytom N. &. XXX, t.&. M., I.
XX, J., D. D., pravne zastiupeného advokatom JUDr. J. N., s miestom podnikania P. XX/XX, N. D. proti
Zalovanému: Centrum pravnej pomoci, kancelaria Banska Bystrica so sidlom Skuteckého 30, Banska
Bystrica, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného €. J. XXXXX/XXXX R.z. XXXXX/XXXX zo
dna 2.5.2018, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 756,25 eur prostrednictvom
advokatskej kancelarie JUDr. J. N., P. XX/XX, N. D. na i¢et vedeny v F., a.s., IBAN: | XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX do 10 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa v&as podanou Zalobou doméhal preskiimania a zru$enia v zahlavi uvedeného rozhodnutia
Zalovaného zo dria 2.5.2018, ktorym Zalovany podla § 10 ods. 5 zakona €. 327/2005 Z.z. o poskytovani
pravnej pomoci osobam v materialnej nidzi nepriznal Zalobcovi narok na poskytovanie pravnej pomoci
z dbvodu, Ze nebola vylu¢ena zrejma bezuspeSnost sporu, &im Zalobca nesplnil jednu z troch
kumulativnych podmienok na priznanie naroku na pravnu pomoc. S poukazom na ustanovenia § 99 ods.
1 a2 zakona €. 475/2005 Z.z. Zzalovany prijal zaver, Ze Zalobca nema narok na spristupnenie informacie,
ktoré sa tykali vybavenia jeho Ziadosti o zahladenie disciplinarnych trestov. A nakolko Zalobca nepredloZil
Ziadne relevantné dbkazy a ani neopisal skutkové okolnosti sporu, na zaklade ktorych chcel podat
spravnu zalobu, Zalovany mal za to, Ze sa jedna o zrejmu bezuspeSnost sporu.

2. Krajsky sud v Tren&ine rozsudkom &. k. 11S/59/2018-37 zo dfia 16. aprila 2019 rozhodnutie
Zalovaného zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie. Druhym vyrokom Zalobcovi priznal nahradu trov
konania. Rozsudok krajského sudu nadobudol pravoplatnost dfa 06.05.2019. Pravny zastupca sudu
dorucil vycislenie trov konania dna 10.07.2019.

3. Podla § 175 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku (dalej len ,,.SSP“) o vySke nahrady trov
konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

4. Podla § 163 SSP trovy konania su v3etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v suvislosti s uplathiovanim a branenim prava na spravnom sude.

5. Podla § 176 ods. 1 SSP ak bol v konani UspeSny u€astnik konania zastupeny advokatom, spravny
sud uvedie v uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela nahrady trov advokata.

6. Spdsob uréenia a vysku odmeny, nahrady hotovych vydavkov a nahrady za stratu ¢asu advokata za
pravne sluzby upravuje vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni u€innom v €ase vykonania



ukonov pravnej sluzby (dalej len ,vyhladka &. 655/2004 Z.z.%). V roku 2016 bol vypoctovy zéklad 858
eur, vr. 2017 bol vypoctovy zaklad 884 eur, v roku 2018 - 921eur, a v roku 2019 - 980 eur.

7. Podfa § 11 ods. 4 vyhlasky zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby v konaniach
podla Spravneho sudneho poriadku v nedavkovych veciach jedna Sestina vypoctového zakladu.

8. Podla § 13a ods. 1 vyhladky €. 655/2004 Z.z. odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za tieto ukony pravnej sluzby:

a. prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b. pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

c. Ucast na konani pred sudom alebo inym orgdnom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,

9. Podla § 15 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. advokat ma popri naroku na odmenu aj narok

a. na nahradu hotovych vydavkov UCelne a preukazatelne vynaloZenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmd na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b. na ndhradu za stratu ¢asu (§ 17).

10. Podla § 16 ods. 3 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. od klienta mozZno pozadovat na nahradu vydavkov
na miestne telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoctového
zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu méze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade
s klientom osobitne nedohodol.

11. Podla § 16 ods. 4 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. na vySku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov
sa vztahuju osobitné predpisy, ak tato vyhlaska neustanovuje inak.

12. Podla § 17 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste,
ktoré nie je sidlom advokata, za €as straveny cestou do tohto miesta a spat patri advokatovi nahrada
za stratu ¢asu vo vySke jednej Sestdesiatiny vypoctového zakladu za kazdu aj zaatu polhodinu.

13. V prejednavanom pripade Najvy3si sud SR priznal Zalobcovi ndhradu trov na krajskom a kasaénom
sude, ktora pozostavala z trov pravneho zastupenia vypocitana z 1/6 vypoctového zakladu a sudnych
poplatkov:

Odmeny advokata za ucelne vykonané ukony pravnej sluzby:

- nazretie do spisu zo diia 25.7.2018 vo vySke 153,50 eur podla § 11 ods. 4 v spojeni s § 13a ods.
1 pism. c/ vyhlaSky €. 655/2004 Z.z. + rezijny pausal podla § 16 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. vo
vyske 9,21 eur,

- porada s klientom dna 14.09.2018 vo vySke 153,50 eur podla § 11 ods. 4 v spojeni s § 13a ods. 1
pism. ¢/ vyhlasky &. 655/2004 Z.z. + rezijny pausal podla § 16 ods. 3 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. vo vyske
9,21 eur,

- vyjadrenie Zalobcu zo diia 17.09.2018 153,50 eur podla § 11 ods. 4 v spojeni s § 13a ods. 1 pism. ¢/
vyhlasky €. 655/2004 Z.z. + rezijny pausal podla § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z.z. vo vySke 9,21 eur,

- nahrada cestovného nazretie do spisu zo dia 25.07.2018, z PovaZska Bystrica do Tren¢in a spat 91,2
km, spotreba 5,51/100km, cena za pohonné hmoty 1,194/ (21,99eur) spolu s amortizaciou 22,68 eur

- ndhrada cestovného porada s klientom B. D. D. dria 17.09.2018 z PovaZska Bystrica do Banska
Bystrica a spat’ 122,9 km, spotreba 5,5|//100km, cena za pohonné hmoty 1,202/| spolu s amortizaciou
61,24 eur

- nahrada za stratu ¢asu - nazretie do spisu zo dfia 25.07.2018 PovaZska Bystrica - Trencin a spat za
4 zacaté polhodiny/ 15,35 eur, spolu 61,40eur

- ndhrada za stratu ¢asu - porada s klientom B. dria 17.09.2018 , PovaZska Bystrica - Banska Bystrica
a spat’ za 8 zacatych polhodin/ 15,35 eur, spolu 122,80eur

SPONU .. —————————————————————————— 756,25 eur



14. Sud nepriznal zalobcovi nahradu trov konania za opakované nazretie do spisu zo dnia 04.09.2018
z dévodu, Ze neslo o ucelne vykonany pravny ukon a bolo uskutoénené len kratko po prvom nazreti do
spisu, pricom nedoslo k Ziadnym novym skuto¢nostiam. Z uvedenych dévodov tak sud priznal Zalobcovi
trovy konania vo vySke 756,25 eur, ktoré je Zalovany povinny zaplatit tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost.

Proti uzneseniu spravneho sudu vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba doruéit, je pripustna
staznost, ak ju SSP nevylu€uje. Staznost méze podat U€astnik konania a osoba zu€astnena na konani
podla § 41 ods. 2 SSP, ak bolo uznesenie vydané v ich neprospech a to v lehote 15 dni od doru¢enia
uznesenia na spravnom sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhodne spravny sud,
ktory napadnuté uznesenie vydal, spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost’ dévodna,
spravny sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodnd, spravny sud napadnuté uznesenie zrusi alebo
zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom spravneho sudu (§
152 a nasl. SSP).

Podla § 57 v spojeni s § 155 ods. 1 S.s.p. staznost musi mat tieto nalezitosti: ktorému spravnemu
sudu je urena, kto ju robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa fou sleduje, podpis, oznacenie napadnutého
uznesenia, datum, kedy bolo napadnuté uznesenie stazovatelovi doru¢ené, v éom sa postup spravneho
sudu povaZuje za nespravny, navrh vyroku uznesenia.



