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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exekuénej veci opravneného Vychodoslovenska vodarenska spolo¢nost, a.s.,
so sidlom Komenského 50, Kosice, ICO: 36 570 460, proti povinnému B. o vymoZenie 1.611,08 eur
s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Mariou Popikovou, Exekutorsky urad Trebiov,
Srobarova 3842/9, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi JUDr. Marii Popikovej priznava trovy exekucie vo vySke 74,03 eur, na ktorych
Uhradu zavazuje opravneného v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny podal sudnemu exekutorovi JUDr. Marii Popikovej navrh na vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky, ktoru povinny nezaplatil, napriek tomu, Ze mu tak ukladaju rozsudky sp. zn.
7C/150/2011 zo dna 28.8.2012 a sp. zn. 11C/249/2012 zo diia 23.11.2012, ktoré vydal Okresny sud
Michalovce. Okresny sud Michalovce nasledne v zmysle § 44 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len
»Exekuény poriadok®) obdrzal Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.
Sud po zisteni, ze podany navrh spifia zakonné predpoklady ust. § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku ho
poveril vykonanim tejto exekucie.

2. Podanim doru€enym sudu dia 6.4.2018 predlozil sudny exekutor sudu podnet na zastavenie exekucie
podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, nakolko v priebehu exekucie zistil, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

3. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konanie zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

6. Sudny exekutor v podnete na zastavenie exekulcie uvadza, Ze u povinného nebol po¢as exekucie
zisteny majetok ani na uhradu trov exekucie. Povinny nie je evidovany ako vlastnik nehnutelnosti a nema
ani vedeny uc€et v banke. Povinny nie je evidovany v Socialnej poistovni. Povinny bol evidovany na
Urade prace do roku 2010, ale bol vyradeny z evidencie uchadzagov o zamestnanie pre nespolupracu.
Na Dopravnom inSpektorate je povinny evidovany ako vlastnik motorovych vozidiel, ktoré su evidované
r. 1988, 1989 a 1992, na ktorych su viaceré exekutorské blokacie. V Registri obyvatelov je povinny



evidovany ako bezdomovec. Na zaklade Setrenia sudneho exekutora vyplyva, Ze povinny Zije s rodinou
v Anglicku na neznamom mieste. Sud s poukazom na sudnym exekutorom vykonané Setrenie pomerov
povinného ma za to, Ze su naplnené predpoklady ustanovené § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku,
a to Ze majetok povinného nestadi ani na uhradu trov exekucie.

7. Sud v tejto suvislosti dodava, Ze zastavenie exekucie z dévodu nemajetnosti povinného nie je
podmienené suhlasom opravneného, ktory méze mat’ vyluény zaujem na pokradovani exekucie napr.
aj z dévodu ocakavania, Ze povinny v buducnosti nadobudne nejaky majetok. Ale takéto oCakavanie
musi mat realny podklad. Ustavny sud Slovenskej republiky v podobnom pripade vo veci udava (IV.
US 452/11), e podia § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku exekUlciu mozno zastavit na navrh alebo aj
bez navrhu. Zatial o dévody, na zaklade ktorych vSeobecny sud obligatérne zastavi exekuciu (§ 57
ods.1 Exekucného poriadku) alebo na zaklade ktorych fakultativne pristupi k takémuto rozhodnutiu (§
57 ods. 2 Exeku&ného poriadku) upravuje Exekuény poriadok podrobne, ustanovenie okamihu, kedy tak
ma alebo moéze udinit, nie je explicitne ustanoveny. Z uvedeného mozno vyvodit zaver, Ze vdeobecny
sud rozhodne o zastaveni exekucie kedykofvek v priebehu konania, len o zisti, Ze su dané dévody
na ukon&enie nuteného vymahania pohladavky. To znamena, Ze vSeobecny sud je povinny v priebehu
celého exekuéného konania ex offo skumat, i su splnené vSetky predpoklady na vedenie takéhoto
konania (IV. US 252/04). Pre rozhodovanie o zastaveni, resp. nezastaveni exekucie je uréujdci stav a
majetkové pomery povinného ku diiu rozhodovania, resp. vydania rozhodnutia.

8. Sud ma s poukazom na vy$Sie uvedené okolnosti za preukazané, ze v danom pripade je naplneny §
57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku, preto sud pri aplikacii tohto ustanovenia zastavil exekuciu z
dovodu, ze majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Podra § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

11. Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

12. Podla § 14 ods. 1, 2 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov (dalej
len ,vyhlasky“), ak je sudny exekutor vyli€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura. Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti
je 3,32 eura.

13. Podla § 15 ods. 1 vyhlaSky, pausalnou sumou sa odmerniuju tieto ukony exekuénej Cinnosti: a)
ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zaCatie exekucie, c) dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d) dorucenie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g) kazdé zistovanie
bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,
j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

14. Podlfa § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

15. Pausalnu odmenu za jednotlivé ukony exekuénej €innosti podla § 14 ods. 1,2 a § 15 ods. 1 vyhlasky
vo vyske 3,32 eur/ukon si uplatiioval sudny exekutor za vykonanie 18 ikonov odmeriovanych pausalnou
sumou. Z obsahu predloZzeného spisu je zrejmé, Zze narok exekutora je dbvodny a odmena uplatnena za
vykonanie ukonov ma oporu v predlozenom exekuénom spise na zaklade vykonanych ukonov sudneho
exekutora. Sud preto priznal sudnemu exekutorovi odmenu vo vyske 59,76 eur. Z predloZzeného spisu je



zrejmé, Ze sudny exekutor vr.amci vykonu exekucie vykonal tieto ukony: ziskanie poverenia na vykonanie
exekucie, doru€enie upovedomenia o zacati exekucie, 3 ukony zistovania bydliska povinného, 5 tkonov
zistovania platitela mzdy povinného, 3 ukony zistovania uc¢tu povinného a 5 ukonov dal8ieho zistovania
majetku povinného.

16. Nahradu hotovych vydavkov uplatnent podla § 22 ods. 1 vyhlasky sud sidnemu exekutorovi priznal
vo vySke 1,93 eur, pozostavajuce z postovného.

17. S poukazom na § 196 Exekuéného poriadku, ak je sudny exekutor je platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného predpisu, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty 20 % DPH). Sud priznal sidnemu exekutorovi aj tuto dar vo vyske 12,34 eur
z priznanej odmeny a nahrad.

18. Zohladriujuc vy&Sie uvedené, sud celkovu vySku trov exeklcie sudneho exekutora, na zaklade
exekutorom vykonanych ukonov exekuénej €innosti pred jej zastavenim a nahrad s nimi suvisiacimi,
vycislil sumou 74,03 eur.

19. Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto¢nosti, pri aplikacii § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku
sud zastavil exekuciu z dévodu, Ze majetok povinného nestadi ani na uhradu trov exekucie, a zaroven aj
rozhodol o povinnosti opravneného nahradit trovy exekucie sudnemu exekutorovi v zmysle ust. § 203
ods. 2 Exekuéného poriadku, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

1./ Proti vyroku o zastaveni exekucie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
na tunajsi sud.

2./ Proti vyroku o trovach exekucie odvolanie nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



