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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Topol8any, Skultétyho 1577/8,
Topol€any, dieta matky: D. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: Obec E., a otca: F. C., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom: G. H. C. XXXX/XX, E., o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sudnariad uje neodkladné opatrenie, ktorym do pravoplatného skonéenia konania o zmenu
zverenia vedeného na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 55P/133/2023 doCasne zveruje maloleté dieta:
A.B. C., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca s u¢innostou od vykonatelnosti tohto uznesenia.

II. 1. D. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: Obec E., je povinn a prispievat na vyzivu
maloletého A. B. C., nar. XX. XX.XXXX sumou 50 eur mesacne, ktoru bude povinna platit vzdy do 15-eho
dfia v mesiaci vopred k rukam otca s u€innostou od vykonatelnosti tohto uznesenia az do pravoplatnosti
skonCenia konania vo veci same;.

lll. Po dobu trvania neodkladného opatrenia sap o za sta v uje Uucinnost rozsudku Okresného sudu
Topol€any €. k. 10P/99/2017-342 zo dna 19.11.2018 v Casti upravujucej zverenie mal. A. B. C., nar.
XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky a v €asti vyroku upravujuceho povinnost otca prispievat na
vyzivu mal. A. B. C., nar. XX.XX.XXXX sumou 170 eur mesacne s ucinnostou od vykonatelnosti tohto
uznesenia az do pravoplatnosti skonenia konania vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Doru€enim navrhu otca na zmenu zverenia maloletého do jeho osobnej starostlivosti bolo dna
21.11.2023 zacgaté konanie, ktoré je na tunajSom sude vedené pod spisovou znackou 55P/133/2023.
Navrhom sa otec domaha zverenia maloletého do svojej osobnej starostlivosti a matku zaviazat platenim
vyzivného v sume 170 eur mesacne.

2. Aktualne sa otec navrhom doru¢enym sudu dha 15.01.2024 domaha nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym sud maloletého zveri do jeho osobnej starostlivosti a matku zaviaze platenim
vyzivného v sume 175 eur mesacne. Otec navrh na vydanie neodkladného opatrenia odévodnil tym,
Ze neodkladnost’ a naliehavost su¢asnej situacie je dana tym, Ze malolety dha 12.01.2024 priSiel k
nemu a oznamil mu, Ze uz viac k matke nepéjde, o om upovedomil aj matku. Otec ma obavy o synove
psychické zdravie pre podozrenie z psychického tyrania zo strany matky, ktora syna neustéle provokuje
a vyhadzuje z jej domu. Malolety je vystradeny a vystresovany, lebo sa boji, €o mu matka urobi. Aby sa
maloletému nezhorSovalo psychické zdravie potrebuje klud. Malolety dfia 07.01.2024 ukondil pobyt v
zariadeni J. B. A. a po jeho prepusteni k matke zac&ali opat problémy. Otec sa obava, Ze keby syn ostal u
matky, tak by sa jeho spravanie este viac zhorsilo. Malolety ma u otca vytvorené velmi dobré podmienky
po psychickej aj moralnej stranke. Diia 14.01.2024 sa otec maloletého pytal &i pdjde k matke, na €¢o mu
malolety povedal, Ze tam nechce ist. Otec ho nasilu nebude posielat’ k matke, tak malolety ostava unho,
aby sa jeho zdravotny stav nezhorsil. Otec ma za to, Ze by mal byt re$pektovany synov nazor u koho



chce zostat. Dria 14.01.2024 bol so synom aj na policii, kde v ¢ase o 20:30 hod. spisali zaznam, Ze
malolety odmieta ist' k matke. Otec Ziada na syna vyzivné v sume 175 eur mesacne.

3. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia prilozil €ast hodnotenia maloletého z CDR Orchidea
a Cast konverzacie maloletého s matkou cez telefon.

4. Dna 19.01.2024 bola tunajSiemu sudu doru¢ena sprava od CDR Orchidea o pobyte maloletého
v zariadeni. Zo zaveru spravy vyplyva, Ze malolety A. si s matkou nerozumie, z vikendovych
pobytov od matky sa vracal do CDR velmi rozladeny, ¢oho vysledkom boli agresivita s iritabilitou,
tenziou, nekontrolovanym prejavom, kedy atak vyustil do fyzického prejavu, voci rovesnikom alebo
voci predmetom. S otcom si v su€asnosti nanovo buduju vztah. Z kratkodobych pobytov od otca
prichadzal spokojny v dobrej nalade. Malolety ma v prejave manifestné neadekvatne spravanie. Malolety
vyZaduje cieleny systematicky vychovny pristup. Pozornost s aktivitou 24 hodin, ¢o matka nedokazala
zabezpecfovat' a malolety volny ¢as smeroval velmi negativnym smerom s hfadanim pochopenia v partii,
v ktorej v3ak prijatie obnasa i plnenie uloh s dosahom k psychotropnej latke. Aj z kratkodobych pobytov, i
po pohovoroch s matkou, sa malolety od matky vracal vZdy nervozny, agresivny, rozbijal v CDR nébytok,
sam uvadzal, Ze €as travil ,vonku po svojom®. Z kratkodobych pobytov otca sa vracal v dobrej nalade
a usmiaty. Pozornost otca ma na psychicky a fyzicky vyvin maloletého priaznivy vplyv.

5. Dfia 19.01.2024 bol tunaj$iemu sudu dorugeny dradny zaznam z pohovoru s otcom na UPSVaR
Topol&any, z ktorého vyplyva, Ze dfia 15.01.2024 sa o 9:20 hod. na UPSVaR Topol¢any dostavil otec,
ktory uviedol, Ze malolety je od piatku 12.01.2024 u neho. OdiSiel od matky s tym, Ze sa k nej uz nechce
vratit. Syn mu povedal, Ze matke je to udajne jedno. Udajne ho vyhadzovala z bytu. Otec podal na OS
NR navrh na vydanie NO. Chce sa o syna starat. Vie, Ze s nim bude eSte vela prace, ale veri, Ze to spolu
zvladnu. Otec uviedol, Ze v nedelu 14.01.2024 bol na policii, kde zaznamenali, Ze syn je teraz u otca,
aby v pripade problémov vedeli reagovat. Syn otca re$pektuje, v su€asnosti, ani po€as kratkodobych
pobytov, ked bol v CDR, nemal s nim Ziadne problémy.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP (zakona &. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku), na konania
podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia CSP, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 329 ods. 1, ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

12. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.



13. Podla ustanovenia § 367 ods. 1, 3-5 zak. &. 161/2015, Civilny mimosporovy poriadok (dalej len
,CMP*), neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého do¢asne pri sebe,
maloletého dogasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

14. Z citovanych ustanoveni, ako aj zo samotného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred
jeho nariadenim nemusi sud zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné na vydanie rozhodnutia
vo veci samej. Nemozno ho v8ak nariadit iba na zaklade tvrdeni navrhovatefa, bez osvedZenia
aspon zakladnych skutoénosti umoznujucich prijat zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
prostrednictvom neodkladného opatrenia ma poskytnut’ ochrana ako aj o potrebe bezodkladnej Upravy
pomerov. Navrhovatel preto musi uz v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia opisat rozhodujuce
skuto€nosti odbévodiujuce potrebu bezodkladnej Upravy pomerov, opisat skuto€nosti hodnoverne
osvedcujuce dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

15. Neodkladné opatrenie vo veciach starostlivosti suidu o maloletych ma mat vzhfadom na skuto€nost,
Ze ide o sudnu upravu bezprostredne dotykajucu sa zaujmov maloletych deti, (ktorym sa priznava
osobitny stupefi ochrany), av3ak pred vydanim rozhodnutia vo veci samej, bez vykonania riadneho
dokazovania, miesto len tam, kde bez okamzitého zasahu zo strany sudu vo forme bezodkladnej Upravy
pomerov su zaujmy, starostlivost, vychova, &i dokonca zdravie alebo Zivot maloletého vazne ohrozené
za predpokladu, Ze navrhovatel neodkladného opatrenia spomenuté ohrozenie aj riadne osveddi.

16. U&elom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit’ situaciu, v pripade, Ze je potrebny okamzity
zasah sudu do pomerov u&astnikov, v dotknutom pripade pomerov maloletého dietata, s cieflom ochrany
prav dietata v pripade konkrétneho ohrozenia.

17. Sud po oboznameni s ndvrhom otca a s doteraz znamymi dékazmi, najma spravou psychologicky
z pobytu maloletého v CDR Orchidea, n. 0. a tradnym zaznamom z pohovoru s otcom na UPSVaR
Topol€any, dospel k zaveru, Ze je potrebné doCasne upravit pomery maloletého A., pretoZe z uvedenych
dbkazov vyplyva, Ze malolety sa momentalne nachadza u otca a k matke ist odmieta. Malolety si
vyZaduje cieleny systematicky vychovny pristup, pozornost s aktivitou 24 hodin, €o matka nedokazala
zabezpelovat. KedZe pozornost otca ma na psychicky a fyzicky vyvin maloletého priaznivy vplyv a
malolety chce zostat' u otca, ktorého reSpektuje, sud je nazoru, Ze je na prospech maloletého, aby
aj nadalej zostal v otcovej starostlivosti. Preto ma sud za to, Ze za su€asného stavu je osved&ena
potreba neodkladnym opatrenim upravit pomery medzi u€astnikmi konania, takato Uprava je aj v zaujme
nastolenia pravnej istoty v pomeroch uc€astnikov, ktora reflektuje fakticky stav vykonu starostlivosti otca
o maloleté dieta, na ktorom za danych okolnosti v zmysle vy3Sie uvedeného nie je dévod ni€ menit. Na
zaklade vSetkych vySsie uvedenych skuto¢nosti sud do€asne upravil pomery ucastnikov tak, Ze maloleté
dieta zveril do osobnej starostlivosti otca, ktory sa aj v su€asnosti o dieta riadne stara.

18. Podla § 366 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

19. Otec v navrhu neuviedol ani neosvedcil Ziadne informacie o zamestnani a zarobkovych pomeroch
matky. KedZe sud nema v tomto €ase k dispozicii vSetky potrebné dbkazy potrebné pre rozhodnutie
o vyzivhom, napr. dafoveé priznanie, doklady o vydavkoch, pripadnych zavazkoch, v tomto smere bude
vykonané dokazovanie vo veci samej, preto zatial do¢asne tymto neodkladnym opatrenim nariadil matke
platit vyZivné na mal. Benjamina len v nevyhnutnej miere, za ktord povazuje sumu 50 eur mesacne.

20. Sud pozastavil G&innost rozsudku Okresného sudu Topof€any €. k. 10P/99/2017-342 zo dna
19.11.2018 v €asti upravujucej zverenie mal. A. B. C., nar. XX. XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky a
v Casti vyroku upravujuceho povinnost otca prispievat na vyzivu mal. A. B. C., nar. XX. XX.XXXX sumou



170 eur mesacne z dbvodu, Ze pokial by nerozhodol o pozastaveni u€innosti predmetnych rozsudkov,
tieto by boli aj nadalej u¢inné, ¢im by boli su¢asne u€inné dve vykonatelné sudne rozhodnutia.

21. Sud bude nadalej pokracovat' v konani vedenom pod sp. zn. 55P/133/2023, kde po zabezpeceni
ddkazov a ich vyhodnoteni rozhodne vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Nitra, pisomne v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi byt v fiom
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a
doplnat az do rozhodnutia o odvolani.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim (§ 367 ods. 3 CMP).



