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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudkynou JUDr. Michaelou Kralikovou dfia 22.08.2019 v Revucej vydava
podla § 353 ods. | Trestného poriadku

trestnyrozkaz
Obvineny

W. E., G.. XX. XX. XXXX Z. P, trvale bytom A. XXXX/XX, P., toho asu
vo vykone trestu odiatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
v Kosiciach - Saci,

uznavasazavinného,

Ze

v P. a inde ako otec vydal maloletych G. E.., G.. XX XX.XXXX, M. E.., G.. XX XX.XXXX, T. E..,
G.. XX XXXXXX, W.L. E.., G.. XXXXXXXX Q. Q. L. E.., G.. XX XXXXXX, Z. K. P., A. XXXX/
XX, nebezpe€enstvu spustnutia tym, Ze im umoznil viest zahal€ivy a nemravny Zivot, hoci v danom
¢ase mali maloleti zakonnu povinnost' pravidelne plnit Skolsku dochadzku podla zakona o vychove a
vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov, pricom nedbal o ich pravidelnu
Skolsku dochadzku a maloleti zostali bez vaZzneho dévodu doma alebo mimo 3Skoly, prifom maloleta
G., ako ziaCka Zakladnej Skoly Hviezdoslavovej v Revucej v Skolskych rokoch 2016/2017, 2017/2018
a 2018/2019 v obdobi od 13.06.2017 do 31.03.2018 vymeskala celkovo 143 neospravedinenych
vyu€ovacich hodin, malolety M., ako Ziak Zakladnej Skoly Hviezdoslavovej v Revucej v Skolskych
rokoch 2016/2017, 2017/2018 a 2018/2019 v obdobi od 13.06.2017 do 31.03.2018 vymeskal celkovo
202 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, maloleta T. ako Ziatka Z&kladnej Skoly Hviezdoslavovej
v Revucej v Skolskych rokoch 2017/2018 a 2018/2019 v obdobi od 01.09.2017 do 31.03.2018
vymeskala celkovo 48 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, maloletda Q. L. ako ziacka Zakladnej
Skoly Hviezdoslavovej v Revucej v Skolskych rokoch 2017/2018 a 2018/2019 v obdobi od 01.09.2017
do 31.03.2018 vymes3kala celkovo 8 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, malolety W. ako Ziak
Specialnej zakladnej $koly v Revticej v $kolskych rokoch 2017/2018 a 2018/2019 v obdobi od 01.09.2017
do 31.03.2018 vymeskal celkovo 37 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, pricom tohto konania sa
dopustil aj napriek viacerym pravidelnym pisomnym upozorneniam na nedbalu Skolsku dochadzku ich
deti zo strany Zakladnej $koly Hviezdoslavovej v Revicej a Specialnej zakladnej $koly v Revicej ako aj
predvolaniam na pohovory a upozorneniam zo strany triednych ucitefov o zanedbavani povinnej Skolske;j
dochadzky jej deti, na ktoré nereagoval a neurobil dostatoné opatrenia na eliminaciu zaSkolactva jej
deti, hoci uz bol v minulosti za za8kolactvo svojich deti opakovane odsudeny,



teda

z nedbanlivosti vydal osobu mladSiu ako osemnést rokov nebezpecéenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil
viest’ zahal€ivy Zivot, a €in spachali zavaznejSim spdsobom konania - po dlhsi &as,

Cimspachal

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona.

rozhodol:

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu podla
§ 42 Trestného zakona, pretoze nepodmienecny uhrnny trest odnatia slobody, ktory bol obvinenému
ulozeny skorsim trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 2T/92/2018 zo dfia 11.06.2018,
pravoplatnym dria 27.06.2018, vo vymere 14 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody s minimalnym stupfiom stréZenia, povaZuje na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za
dostatocny.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doruéenia podat na tunajSom sude odpor. Podat
odpor mbze obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, trestny rozkaz
sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcCianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre prec€in uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor okrem poskodeného mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat.
Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len
s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



