Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 9P/127/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4219202455

Déatum vydania rozhodnutia: 21.08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Banghova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2019:4219202455.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyriou JUDr. lvetou Banghovou vo veci starostlivosti o maloletého: S. X., A..
XX.X.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny Komarno, dieta
rodigov: C. X., A.. XX X.XXXX, W.: F., A. H. XX/X a otec neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Komarno na zmenu zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti a zmenu platobného miesta,
takto

rozhodol:

Sud zm e A ujerozsudok tunajsieho sudu 12P/292/2014-50 zo diha 19.3.2015 v Casti realizacie Ustavnej
starostlivosti nad maloletym S. X., A.. XX.X.XXXX tak, ze Ustavna starostlivost sa bude realizovat v
Reedukacnom centre Solosnica, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud uklada Reedukacnému centru Mlynky povinnost odovzdat maloleté dieta S. X., A.. XX. X XXXX
do starostlivosti Reedukacného centra Solosnica po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud z m e n uj e rozsudok tunajSieho sudu 12P/292/2014-50 zo dfia 19.3.2015 v Casti platobného
miesta tak, ze matka je povinna platit vyzivné vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred na ucet
Reedukacéného centra Solosnica.

Tymto sa zru S uje uznesenie tunajSieho sidu 9PPOmM/1/2019-20 zo dria 30.4.2019.

Ziaden z G&astnikov neméa narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno sa pisomne podanym zo dna 8.7.2019
domahal rozhodnutia, ktorym bude zmenené zariadenie na vykon Ustavnej starostlivostinad mal. S. X. a
zaroven bude zmenené platobné miesto platenia vyzivného matky z dévodu, Ze je potrebné premiestnit
maloletého, nakofko v Reedukacnom centre Mlynky uz nevedia zabezpecit jeho dalie vzdelavanie.
Reedukacéné centrum Solosnica suhlasilo s premiestnenim maloletého.

2. Matka maloletého sa na pojednavanie nedostavila, doru€enie predvolania mala riadne vykazané dfiom
7.8.2019,svoju neulast neospravedinila. Preto sud v zmysle § 180 CSP pojednaval a rozhodol v jej
nepritomnosti.

3. Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom koliznej opatrovni¢ky, rodnym listom maloletého, spravou
Reedukacéného centra Mlynky, spravou Reedukacného centra SoloSnica, spravou zo Setrenia pomerov
zo dnia 28.6.2019, pripojenym spisom tunajSieho sudu 9PPOmM/1/2019 a 12P/292/2014, ostatnymi ku
spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim ustalil nasledovny skutkovy a pravny zaver:

4. Rozsudkom tunajsieho sudu 12P/292/2014-50 zo diia 19.3.2015 bola nad maloletym S. X. nariadena
Ustavna starostlivost, ktora sa realizovala v Detskom domove Zitavce. Matka bola zaviazana prispievat
na vyzivu maloletého 30 € mesacne priamo na U&et Detského domova Zitavce. Uznesenim tunajsieho



sudu 9PPOmM/1/2019-20 zo diia 30.4.2019 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety
premiestneny do Reeduka&ného centra Mlynky.

5. Podla § 54 ods. 5 veta prva Zak. o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
musi presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

6. Vzhladom na to, Ze Reedukacné centrum Mlynky uZ nie je schopné poskytovat vzdelavanie mal.
S., je potrebné ho premiestnit do Reeduka&ného centra SoloSnica, ktoré zariadenie s tymto suhlasilo.
V Reedukacnom centre Mlynky v Skolskom roku 2019/2020 planuje otvorit’ jednu triednu pre ésmy a
deviaty ro€nik zakladnej $koly, kde bude spolu 8 Ziakov. Malolety S. by mal nav&tevovat siedmy roénik,
ktory sa v zariadeni otvarat nebude a tri roéniky nie je mozné zlU¢it do jednej triedy. V zariadeni
SoloSnica je moznost zaradenia maloletého do siedmeho ro¢nika zakladnej skoly, preto sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

7. Vzhlfadom na to, Ze doslo k zmene zariadenia bolo potrebné zmenit' aj platobné miesto vyZivného na
mal. S. priamo na Uu¢et Reedukac&ného centra SoloSnica.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie pisomne v troch

vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajdieho sudu

na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozZzno oddvodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 CMP 2) odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia
o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 CMP).



