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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci exekucie vedenej Mgr. Stanislavom Polakom, sidnym exekutorom so sidlom
Moyzesova 5, 949 01 Nitra, pod sp. zn. EX 3531/2014, v prospech opravneného: VB LEASING SK, spol.
s r.0. so sidlom Kos$icka 49, 821 08 Bratislava, ICO: 31 378 528, proti povinnému: RESLER s.r.o. Na
Stepnici 9657/1 , 960 01 Zvolen, ICO: 45 678 073, takto

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje exekuciu za nepripustnia zastavuje ju.

II. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud Zvolen poveril diia 27.10.2014 sudneho exekutora Mgr. Stanislava Polaka vykonanim
exekucie proti povinnému vymozenim pohladavky opravneného vo vyske 2.661,68 Eur s prisluSenstvom
na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu Zvolen &. k. 11C/48/2014-99 zo
dfia 17.7.2014 a navrhu opravneného zo dha 22.9.2014.

2. Dfia 14.8.2018 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie z dévodu, Ze
povinny bol dia 12.5.2018 vymazany z Obchodného registra na zéklade uznesenia Okresného sudu
Banska Bystrica €. k. 26Cbr/85/2015-36 zo dia 1.2.2018, ktorym sud obchodnu spolo¢nost’ zrusil bez
likvidacie.

3. Sud z Obchodného registra zistil, ze opravneny bol ku diiu 1.7.2016 rovnako vymazany z Obchodného
registra. Dédvodom zaniku opravneného bolo zli&enie so spolo¢nostou CSOB Leasing, a.s., ktora sa
stala jeho pravnym nastupcom.

4. Podla § 243h ods. 1 zdkona. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény
poriadok) ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. g) Exeku€ného poriadku, v zneni u¢innom do 31.3.2017 (dalej len ako
-Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi, ak ju vyhlasil za nepripustna.

6. KedZe sudu nebol predloZzeny navrh na pripustenie u€astnikov konania na strane opravneného
podla § 37 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v zneni u€innom do 31.3.2017, zastavil sud exekuciu ako
nepripustnu, nakolko nie je mozné viest exekucie, kedZe opravneny aj povinny zanikli, teda stratili
procesnu subjektivitu. Exekuéné konania je riadené dispozi¢nou zasadou a je na u€astnikoch konania
(opravnenom), ¢&i urobia prejav smerujuci k procesnému nastupnictvu. Kedze k takémuto ukonu zo
strany opravneného, resp. jeho pravneho nastupcu nedoslo, sud nemdze pokracovat v konani s jeho
pravnym nastupcom, Z tohto dévodu vyhlasil exekuciu za nepripustnu a zastavil ju.



7. Podla § 200 ods. 1 Exekug&ného poriadku trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

8. Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. KedZe opravneny aj povinny zanikli, neexistuje subjekt, ktory by bolo mozné na nahradu trov exekucie
zaviazat. Z tohto dévodu sud rozhodol o trovach exekucie tak, ako je uvedené v druhom vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uzneseniu je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j

indtancie.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné



