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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Novom Meste nad Vahom samosudkynou JUDr. Barbarou Plaskurovou vo veci
starostlivosti sudu o maloleté dieta: C. J., L.. XX.XX.XXXX, zast. v konani koliznym opatrovnikom
Ustredie prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta roditov matky: E. J.A., L..
XX XX XXXX, J. D. XXX/X, K. a otca: C. P, L.. XX.XX.XXXX, J. B. X, T.S., v konani o Gpravu prav a
povinnosti k maloletému dietatu, o nariadenie Ustavnej starostlivosti a o navrhu na zmenu zariadenia v
ktorom sa bude vykonavat Ustavna starostlivost, takto

rozhodol:

I. Ustavna starostlivost, nariadena nad maloletou C. J., L.. XX.XX.XXXX sa bude vykonavat v
Reedukaénom centre, Prilepska 6, Zlaté Moravce, s u¢innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.

[I. Sud zavazuje rodiCov, matku E. J., L.. XX XX XXXX S. C. P, L.. XX XX.XXXX prispievat na vyzivu
maloletej Michaely po 30% zo sumy zivotného minima, vzdy do 20. dha v mesiaci vopred na ucet
Reedukacéného centra, Prilepska 6, Zlaté Moravce.

[ll. Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 5P/77/2018-37
zo dna 09.01.2019 v Casti zmeny zariadenia, v ktorom sa bude vykonavat Ustavna starostlivost a v €asti
Upravy vyzivného spocivajucej v zmene zariadenia, kde sa ma vyzivné rodi€mi poukazovat.

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSi sud uznesenim &€.k. 6P/60/2018-10 zo diia 13.11.2018 zacal bez navrhu konanie o Upravu
prav a povinnosti rodiCov k maloletému dietatu a nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletou C. J.,
L.. XX XX.XXXX.

2. Tunaj$i sud uznesenim ¢&.k. 6P/60/2018-13 zo diia 06.05.2019 konanie o navrhu Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom na zmenu zverenia, v ktorom sa bude vykonavat
ustavna starostlivost, vedené pod sp. zn. 9P/24/2019 spojil s konanim o Upravu prav a povinnosti
k maloletému dietatu a o nariadenie ustavnej starostlivosti, vedenym na tunajSom sude pod sp. zn.
6P/60/2018.

3. Z uradnej €innosti sudu bolo zistené, Ze na tunajSom sude bolo vedné konanie s rovnakymi u&astnikmi
a s rovnakym predmetom konania tykajuci sa zruSenia pestunskej starostlivosti, nariadenia Ustavnej
starostlivosti a uréenia vyzivovacej povinnosti zo strany rodi€ov. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom
rozhodol rozsudkom pod &.k. 5P/77/2018-37 zo diia 09.01.2019, ktorym rozhodol tak, Ze ,|I. Sud meni
rozsudok Okresného sudu Luéenec sp. zn. 8P/32/2011 zo dna 27.04.2011 tak, Ze zruSuje pestunsku
starostlivost nad maloletou C. J., L.. XX.XX.XXXX. Il. Sud nad mal. C. J. nariaduje ustavnu starostlivost,



ktora sa bude vykonavat' v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, Na Dolinach 27, Tren€in. lll. Sud zavazuje
rodiov: matku E. J., L.. XX XX XXXX S. C. P, L.. XX XX.XXXX, prispievat na vyzivu mal. C. po 30 %
zo sumy Zivotného minima, vZdy do 20. dfia v mesiaci vopred, na u¢et Centra pre deti a rodiny Zlatovce,
Na Dolinach 27, TrenCin. IV. ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp. zn.
5P/78/2018-12 zo dfia 31.07.2018. V. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.”
Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dra 29.05.2019.

4. Uznesenim ¢&.k. 6P/60/2018-35 zo dha 12.07.2019 sud konanie v Casti o zruSenie pestlinskej
starostlivosti a nariadeni Ustavnej starostlivosti a ur€enie vyzivovacej povinnosti zastavil. Predmetom
konania zostala zmena zariadenia, v ktorom sa bude vykonavat Ustavna starostlivost. Ziadnemu z
ucastnikov sud nepriznal narok na nahradu trov konania.

5. Uznesenim €.k. 8P/48/2019-11 zo diia 22.08.2019 tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
maloletd C. J., L.. XX. XX.XXXX do&asne zveril do starostlivosti Reeduka&ného centra Zlaté Moravce,
Prilepska 6, Zlaté Moravce, do ktorého bolo Centrum pre deti a rodiny Zlatovce, Na dolinach 27, Zlatovce
povinné malolett odovzdat. Neodkladné opatrenie trva len do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.

6. Matka maloletého dietata sa pisomne podanim zo dria 21.08.2019 vyjadrila, Ze suhlasi s tym, aby
ustavna starostlivost nad maloletou bola realizovana v Reedukanom centre Zlaté Moravce.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spisom 5P/77/2018, s navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia, s kompletnymi spravami kolizneho opatrovnika ako i s obsahom dalSieho
spisového materialu a zistil nasledovny skutkovy stav:

8. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, oddelenie socialnopravne;
ochrany deti a socialnej kurately zo dna 08.08.2019 vyplyva, Zze mal. C. J. absolvovala X. ro¢nik
z&kladnej Skoly s hodnotenim ,nedostatony“ z 5 vyulovacich predmetov, preto bude X. ro¢nik
opakovat. V oblasti jej prejavov spravania v €ase letnych prazdnin nenastal posun k lepSiemu.
Vzhladom k eskalujucim dlhodobym problémom: odbrzdené sexualne spravanie, kradeze, uteky zo
zariadenia, sebaposkodzovanie, konzumacia alkoholu, manipulacia ostatnych deti v skupine, nadalej
nie je schopna reSpektovat zakladné pravidla Centra pre deti a rodiny Zlatovce. Na zaklade
odporucania pedopsychiatrickej ambulancie MUDr. Kvasni¢ku bola dha 24.07.2019 hospitalizovana
v Psychiatrickej nemocnici prof. Matulaya v Kremnici. Su€asne uviedli, Ze ku diu podania spravy
nedisponuju informaciou o termine ukonc¢enia hospitalizacie, nakolko termin je zavisly od potreby a stavu
maloletej, jej reakcie na predpisanu lie€bu a bude im oznameny o3etrujucim lekdrom az kratko pred
ukon&enim hospitalizacie. Dia 10.07.2019 obdrzali suhlasné stanovisko Reedukacného centra Zlaté
Moravce, ktoré suhlasi s prijatim mal. C. J. do ich zariadenia od 26.08.2019.

9. Dfa 20.08.2019 bolo tunaj$iemu sidu oznamené od pracovniky Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Nové Mesto nad Vahom, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, pani G. C.,
Ze mal. C. prepustia z nemocnice v Kremnici dfia 22.08.2019.

10. Kolizny opatrovnik na pojednavani konanom dra 22.08.2019 uviedol, Ze trvaju na podanom navrhu
na zmenu zariadenia, kde sa bude vykonavat Ustavna starostlivost. Pridrziavaju sa obsahu podanych
sprav v predmetnej veci. Vzhladom k tomu, Ze bol podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
Ziadaju, aby bola zmena zariadenia nariadena bez konkrétneho datumu s u€innostou od pravoplatnosti
rozhodnutia sudu. Dalej Ziadaju zaviazat rodicov platit vyZzivné v nevyhnutnej miere, nakolko im nie su
zname prijmy rodiCov. VyZivné Ziadaju zasielat na ucet Reedukaéného centra Zlaté Moravce.

11. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova maloletého dietata vazne ohrozena alebo vaZzne narudena, nie je mozné dieta zverit do
nahradnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a) dieta je osvojitelné a nie je ho mozné
zverit do starostlivosti buducich osvojitelov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného
predpisu, b) rodi€ia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka, c) uloZzené
vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu
rodiCovskych prav.

12. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznacleni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom,



inym osobam a zohladni mozZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a
citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

13. Podfa § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

14. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

15. Podla ods. 2 cit. ust., obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov.

16. Podla ods. 3 cit. ust., kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

17. Podla ods. 5 cit. ust., vyZivné mé prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

18. Po vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru, Ze zmena zariadenia u maloletej je dovodna.
Sud mal osvedZené, Ze ani jeden z rodiCov v sucasnosti neméze zabezpelovat riadnu starostlivost
o maloletd C. a v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, kde bola doteraz mal. C. zverena do Ustavnej
starostlivosti je nevyhnutna naprava spravania sa maloletej, ktora bez zasahu odbornika nie je
mozna. Uz nariadenym neodkladnym opatrenim ¢.k. 8P/48/2019-11 zo dnia 22.08.2019 bola osvedZend
potreba bezodkladnej Upravy pomerov uUcastnikov konania. V danej veci socidlny urad osveddil
potrebu bezodkladnej upravy pomerov, nakofko vychova a dalsi vyvoj maloletej C. je ohrozeny. Na
zaklade zistenych skuto€nosti potreba u maloletej Michaely na stabilné prostredie a odborni pomoc v
reedukaénom centre stale trva, preto sud rozhodol o umiestneni maloletej do Ustavnej starostlivosti v
danom centre v Zlatych Moravciach s u¢innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.

19. Rodi¢ia maloletej nadalej ostavaju zakonnymi zastupcami maloletej a pretrvava ich povinnost
poskytovat maloletej vyzivné a to na uet Reedukacného centra Zlaté Moravce. Vzhladom na absenciu
vedomosti o prijmovych pomeroch rodi€ov maloletej, ktory dlhodobo neprejavuju o maloletl Ziaden
zaujem a neplnia si uloZenu vyzivovaciu povinnost ur&il rodi€om maloletej vyzivné v zdkonom stanovenej
minimalnej miere t.j. vo vySke 30 % zo zivotného minima pre neplnoleté nezaopatrené dieta podla
osobitnych pravnych predpisov.

20. Tymto rozsudkom sud zaroveh zmenil rozsudok tunajSieho sudu ¢&.k. 5P/77/2018-37 zo dfia
09.01.2019 v asti zmeny zariadenia, v ktorom sa bude vykonavat Ustavna starostlivost a v Casti Upravy
vyzivného spocivajucej v zmene zariadenia, kde sa ma vyZivné rodi¢mi poukazovat.

21. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 355 ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov. (§ 62 ods. 1, 2, 3 CMP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je uréené, b)
kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie urobené
v listinnej podobe treba predloZit’ v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis
s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim plnena dobrovolne, mozno sa jej plnenia domahat v
exekucii.



